Warszawa, dn. 26.07.2024 r.
Nr postepowania: ZP/17/2024
Nr rejestru: DO/Z.26.20.2.2024

Postepowanie o udzielenie = zamowienia publicznego: ~Dostawa  sprzetu
komputerowego”

INFORMACIA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY
ORAZ UNIEWAZNIENIA POSTEPOWANIA W CZESCI

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2022, poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej jako ,ustawa Pzp”,
Zamawiajacy informuje o wyniku przedmiotowego postepowania.

Zamawiajacy w zakresie Zadania nr 1: ,Dostawa komputeréw stacjonarnych”,
oraz Zadania nr 3: ,,Dostawa monitorow oraz innego sprzetu informatycznego”
jako najkorzystniejszg wybrat oferte ztozong przez Wykonawce:

Eugeniusz Sienicki GIGA MULTIMEDIA
ul. Wiodarzewska 65B
02-384 Warszawa

Uzasadnienie wyboru oferty:
Podstawa prawna: art. 239 ustawy Pzp. Uzasadnienie faktyczne: oferta Wykonawcy

Eugeniusz Sienicki GIGA MULTIMEDIA dla Zadania nr 1 oraz Zadania nr 3 zostata
uznana za najkorzystniejsza na podstawie kryteriéw oceny w dokumentach zamdwienia,
spetnia warunki udziatlu w postepowania i uzyskata tacznie 100 pkt zgodnie z ponizszymi
zestawieniami.

Zadanie nr 1: ,Dostawa komputeréw stacjonarnych”

Liczba taczna
Nr Nazwa (firma) lub imie i nazwisko oraz punktow liczba
oferty adres Wykonawcy w uzyskanych
kryterium punktow

~Cena (C)”

Eugeniusz Sienicki GIGA MULTIMEDIA
2 ul. Wiodarzewska 65B 100 100
02-384 Warszawa

Zadanie nr 3: ,Dostawa monitoréw oraz innego sprzetu informatycznego”

Liczba taczna
Nr Nazwa (firma) lub imie i nazwisko oraz punktow liczba
oferty adres Wykonawcy w uzyskanych
kryterium punktow

~Cena (C)”

FHU INTERSELL Waldemar Plonka
1 ul. Jesionowa 17a 77,76 77,76
41-300 Dabrowa Goérnicza

Eugeniusz Sienicki GIGA MULTIMEDIA
2 ul. Wiodarzewska 65B 100 100
02-384 Warszawa




Zamawiajacy zgodnie z art. 260 ust. 1 i 2 ustawy Pzp informuje o uniewaznieniu postepowania
w zakresie Zadania nr 2: ,,Dostawa laptopow”.

Uzasadnienie faktyczne:

Dla tej czesci zamoéwienia ztozono dwie oferty i obie podlegajg odrzuceniu. Przedmiotowe
$rodki dowodowe ztozone przez Wykonawcdéw nie potwierdzity, ze oferowany przedmiot
zamoéwienia spetnia wymogi Zamawiajgcego.

Wykonawca CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z o0.0. w zlozonej specyfikacji
technicznej dla Laptopa TYP III nie okreslit procesora. Z ustalen Zamawiajacego wynika
rowniez, iz oferowana dla tego urzadzenia karta graficzna NVIDIA RTX 1000 w tescie
PassMark - G3D Mark Laptop nie osigga wymaganego wyniku punktéw. Ponadto
Wykonawca, ten nie zatgczyt wymaganych w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (Rozdziat
XII ust 1 pkt 4 lit. b) pozostatych przedmiotowych srodkéw dowodowych, w postaci
dokumentéw z testdw procesoréw oraz kart graficznych.

Wykonawca Eugeniusz Sienicki GIGA MULTIMEDIA ztozyt wraz z ofertgq przedmiotowe
$rodki dowodowe, jednak jeden z dokumentdw tj. test karty graficznej NVIDIA RTX 3500
Ada nie zostat podpisany.

Zamawiajacy nie przewidziat mozliwosci uzupetniania przedmiotowych $rodkéw
dowodowych, o ktérej mowa w art. 107 ust 2 ustawy Pzp, a sktadane wraz z ofertg powinny
by¢ one podpisane (§ 7 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 30.12.2020 r.
w sprawie sposobu sporzadzania i przekazywania informacji oraz wymagan technicznych
dla dokumentéw elektronicznych oraz srodkéw komunikacji elektronicznej w postepowaniu
o udzielenie zamdwienia publicznego lub konkursie).

Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp ,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli: (...) jej
tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia”.

Biorgc pod uwage art. 255 pkt 2) ustawy Pzp ,Zamawiajacy uniewaznia postepowanie
0 udzielenie zamowienia jezeli: (...) wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu”.

Tym samym postepowanie w zakresie Zadania nr 2: ,Dostawa laptopow” zostaje
uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 2) w zwiazku z art. 226 ust. 1 pkt 5)
wspomnianej ustawy.

DYREKTOR
dr hab. inz. Witold Luty


https://sip.lex.pl/#/document/19066381?unitId=par(7)ust(1)&cm=DOCUMENT

