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1. WSTEP

1.1 PODSTAWA I PRZEDMIOT OPRACOWANIA

Przedmiotem niniejszego opracowania jest wykonanie ekspertyzy technicznej budynku

Urzedu Gminy w Skotyszynie zlokalizowanego na dziatkach o nr ewid. 5771578 w
miejscowosci Skotyszyn, powiat Jasto.

Zleceniodawcg ekspertyzy jest Urzad Gminy w Skotyszynie z siedzibg: Skotyszyn 12,
38-242 Skotyszyn. Wykonawca zlecenia jest Biuro projektowe GARCAD z siedzibg w
Jareniéwka 48, 38-200 Jasto.

Podstawg opracowania jest zlecenie wykonania niniejszej ekspertyze na podstawie
umowy z dn. 6.08.2019r. Nr 199/20109.

1.2 CEL I ZAKRES OPRACOWANIA

Glownym celem niniejszego opracowania jest ocena stanu technicznego budynku na
potrzeby podjecia ewentualnych dziatan projektowych zwigzanych z przebudowsa,
rozbudowg i nadbudowa3 istniejgcego budynku Urzedu Gminy wraz ze wskazaniem
niezbednego zakresu prac budowlanych oraz ich kosztow.

W zwigzku z powyzszym zakres opracowania obejmuje:

e opis obiektu

zapoznanie sie z istniejgcg dokumentacja,

przeprowadzenie wizji lokalnej oraz ogledzin obiektu,

dokonanie pomiaréw inwentaryzacyjnych,

wykonanie odkrywek fundamentéw oraz $cian no$nych i stropow
sporzadzenie dokumentacji fotograficznej,

ocene stanu technicznego elementéw konstrukcyjnych

obliczenie izolacyjnosci przegrod,

wykonanie analizy statyczno-wytrzymatos$ciowej konstrukcji budynku,
wydanie ogdlnej opinii dotyczacej stanu technicznego budynku,

ocene mozliwos$ci wykonania przebudowy, rozbudowy i nadbudowy budynku
wnioski i zalecenia

wykonanie dokumentacji rysunkowej inwentaryzacji.

1.3 MATERIALY

a) Zlecenie zamawiajacego

b) Dokumentacja fotograficzna z wizji lokalnej przeprowadzonej w dniach
22.08.2019r oraz 9.09.20109r.

c) Opinia geotechniczna oraz dokumentacja badan podtoza gruntowego
przedstawiona przez Zleceniodawce

d) Literatura techniczna

- Budownictwo ogélne tom 4. Konstrukcje budynkoéw. Praca zbiorowa, Arkady 2009

- Budownictwo ogélne tom2/1 W. Zenczykowski. Arkady 1981



- Konstrukcje zelbetowe tom 2. Jerzy Kobiak, Wiestaw Stachurski, Arkady 1987
- Zarys geotechniki. Zenon Witun, WK% 2003
- Wzmacnianie konstrukcji budowlanych. E. Mastowski, D. Spizewska, Arkady 2000

e) Normy i przepisy prawne

PN-B-02000:1982 Obcigzenia budowli - Zasady ustalania wartos$ci
PN-B-02003:1982 Obcigzenie budowli - obcigzenie zmienne technologiczne -
Podstawowe obcigzenia technologiczne i montazowe

PN-B-02010:1980 Obcigzenia w obliczeniach statycznych - Obcigzenie $niegiem
PN-B-02010:1980/Az1:2006 Obcigzenia w obliczeniach statycznych - Obcigzenie
$niegiem

PN-B-02011:1977/Az1:2009 Obcigzenia w obliczeniach statycznych - Obcigzenie
wiatrem

PN-B-03001:1976 Konstrukcje i podtoza budowli - Ogélne zasady obliczen
PN-B-03002:2007 Konstrukcje murowe - Projektowanie i obliczanie
PN-B-03020: 1981 Grunty budowlane - Posadowienie bezposrednie budowli -
Obliczenia statyczne i projektowe

PN-B-03150:2000 Konstrukcje drewniane - Obliczenia statyczne i projektowe
PN-B-03150:2000/Az1:2001 Konstrukcje drewniane - Obliczenia statyczne i
projektowe

PN-B-03200:1990 Konstrukcje stalowe - Obliczenia statyczne i projektowe
PN-B-03264:2002 Konstrukcje betonowe zZelbetowe i sprezone - Obliczenia
statyczne i projektowe

2. CZYNNOSCI POPRZEDZAJACE WYKONANIE ANALIZY I WYDANIE OPINI
2.1 ISTNIEJACA DOKUMENTAC]JA

Przedmiotowy budynek nie posiada zadnej dokumentacji budowlane;.
Prawdopodobng przyczyng takiego stanu rzeczy jest fakt, ze piwnica budynku
byta kilka razy zalewana przez podchodzaca woda. Najwieksze zalanie miato
miejsce w 2010r podczas powodzi i to prawdopodobnie podczas tej powodzi
utracono dokumentacje budowlang (wywiad z pracownikami Urzedu).

2.2 WIZJA LOKALNA oraz OGLEDINY OBIEKTU

Wizje lokalna oraz ogledziny obiektu przeprowadzono w dniach 22.08.2019 oraz
9.09.2019r.

2.3 POMIARY INWENTARYZACYJNE

Pomiary inwentaryzacyjne obiektu przeprowadzono w dniach 22.08.2019 oraz
9.09.2019r.

2.4 WYKONANIE ODKRYWEK FUNDAMENTOW ORAZ SCIAN NOSNYCH i
STROPOW

PowyzZsze odkrywki przeprowadzono w dniach 22.08.2019 oraz 9.09.2019r.



2.5 SPORZADZENIE DOKUMENTAC]I FOTOGRAFICZNE]

Dokumentacje fotograficzng sporzadzano na kazdym z powyzszych etapow tj:
wizji lokalnej, ogledzin obiektu, pomiaréw inwentaryzacyjnych oraz
wykonywanie odkrywek. Sporzadzone fotografie umieszczono w punkcie 3
niniejszego opracowania w miejscu opisu stanu ocenianych elementow.
Miejsce i kierunek wykonania zdje¢ przedstawiono na rysunkach
inwentaryzacyjnych.

3. OCENA STANU TECHNICZNEGO ELEMENTOW KONSTRUKCYJNYCH

3.1 KRYTERIA OCENY

Przyjeto nastepujace kryteria oceny:

stan techniczny dobry: element budynku jest dobrze utrzymany,
konserwowany, nie wykazuje zuzycia i uszkodzen; cechy i wtasciwosci
materiatéw odpowiadajg wymaganiom normy (0-15% zuzycia
technicznego)

stan techniczny zadowalajacy: element budynku utrzymany jest
nalezycie; celowy jest remont biezgcy polegajacy na drobnych naprawach,
uzupelnieniach i konserwacji (16-30% zuzycia technicznego)

stan techniczny dostateczny: w elementach wystepuja niewielkie
uszkodzenia i ubytki nie zagrazajace bezpieczenstwu uzytkowania; celowy
jest czeSciowy remont kapitalny, lub wzmocnienie elementow (31-50%
zuzycia technicznego)

stan techniczny mierny (niezadowalajacy): w elementach wystepuja
silne uszkodzenia i lokalne ubytki; celowy jest remont kapitalny (51-70%
zuzycia technicznego)

stan techniczny zly: w elementach wystepuja znaczne uszkodzenia,
ubytki; cechy i wtasciwos$ci wbudowanych materiatéw maja obnizona
klase, nie petnig swojej funkcji (71-100% zuzycia technicznego).

3.2 OGOLNY OPIS BUDYNKU

Przedmiotem opracowania jest budynek Urzedu Gminy w Skotyszynie. Sktada sie on z
trzech kondygnacji nadziemnych oraz jednej podziemnej (piwnicy). Piwnica znajduje sie
pod catym budynkiem. Budynek budowany byt w latach 1974 - 1978 w technologii
tradycyjnej murowanej z cegly petnej. Cze$¢ parteru budynku wykorzystywana jest jako
Urzad Pocztowy.

Obiekt jest usytuowany na planie prostokata o wymiarach 10,53m na 25,54m.

Budynek jest murowany w technologii tradycyjnej z cegty petnej oraz dziurawki.
Zamurowania zlikwidowanych otworéw okiennych i przeszklen klatki schodowej
wykonane z pustaka pianowego. Budynek nieocieplony. Stropy nad kazda z kondygnacji
wykonane jako gesto-zebrowe w systemie DZ - 3. Wyjatek stanowi strop nad gtéwnym



holem wejsciowym (pomiedzy klatkg schodowg a gtéwnym wejsSciem) gdzie wykonano
strop zelbetowy. Uktad ten powtarza sie na kazdej kondygnacji. Schody zelbetowe.

Nad stropem II pietra wykonano stropodach z ptyt korytkowych. Stropodach pokryty
byt papa bitumiczng. W latach 90 -tych z racji przemakania stropodachu na wskutek
nieszczelnos$ci papy, wykonano na nim nowg konstrukcje drewniang i pokryto jg blacha
trapezowa ocynkowang istniejagca do dzis. Nachylenie potaci dachu wynosi 5° - 6°. Pota¢
dachu jednospadowa, ograniczona na elewacjach bocznych $cianami attykowymi, ktore
w najwyzszym miejscu (nad dachem) osiaggaja wysoko$¢ 85cm.

Sciany fundamentowe wykonane z cegly ceramicznej pelnej o grubosci okoto 40-44cm
Lawa fundamentowa betonowa o szerokosci okoto 60cm i wysokosci 55-60cm. Sciany
nosne z cegly pelnej - grubosci wraz z tynkiem 40-44cm oraz 30cm. Od strony frontowej
(elewacja potudniowa) na czesci elewacji wykonano przypory murowane z cegty petnej
(powiekszone filarki). Sciany dziatowe z cegty dziurawki gr. 6 i 12cm.

0d strony zachodniej budynek posiada dwa balkony. Na elewacji zachodniej istniaty
kiedy$ duze otwory balkonowe o szerokosci takiej jak obecne okna na parterze tejze
elewacji. W trakcie uzytkowania budynku zdecydowano o zamurowaniu tych okien. Do
budynku prowadza dwa wejscia: od strony przebiegajacej w poblizu drogi (elewacja
potudniowa) - wejscie do Urzedu Gminy oraz od strony wschodniej - wejscie do Urzedu
Pocztowego. Na elewacji zachodniej zlokalizowana jest brama wjazdowa do garazu
znajdujgcego sie w piwnicy.

Stolarka okienna i drzwiowa z PCV i drewniana. Budynek wyposazony w instalacje
elektryczng, gazowg, wodng, kanalizacyjna, grzewczg i telekomunikacyjng. Budynek
klimatyzowany. Posadzke w budynku stanowig ptytki ceramiczne.

Na dachu budynku znajduje sie maszt antenowy oraz konstrukcja wsporcza pod duze
gniazdo bocianie. Budynek posiada instalacje odgromowa.

W poblizu budynku (ok. 10-15m) od strony zachodniej przeptywa potok natomiast od
strony potudniowej obok budynku przebiega droga krajowa nr 28 (ok. 30m).

Od strony wschodniej przedmiotowy budynek znajduje sie w odlegtosci okoto 10m od b.
gospodarczego natomiast od strony péinocnej okoto 30m od domu mieszkalnego
jednorodzinnego. Woda opadowa z przedmiotowego budynku jest odprowadzana za
pomoca kanalizacji deszczowej do wspomnianego potoku.

Teren wokot budynku jest utwardzony i wyasfaltowany - stanowi parking.



——r.
Fot. 1 - Widok na analizowany budynek (elewacja frontowa)

3.3 OPIS ELEMENTOW KONSTRUKCYJNYCH BUDYNKU WRAZ Z OCENA
STANU TECHNICZNEGO

3.3.1 Lawy fundamentowe

OPIS: Budynek posadowiony bezposrednio na betonowych tawach o szerokosci 60cm i
wysokosci tawy okoto 55-60cm. Rozpoznana rzedna posadowienia to okoto 2,2 m p.p.t =
246,3 m n.p.m (odkrywka na srodku elewacji zachodniej). Lawa wykonana na podsypce
ze Zwiru/ zniszczonego (wymytego) chudego betonu.

OCENA: Na podstawie wykonanych odkrywek taw fundamentowych stwierdzono, ze w
miejscu ich wykonania nie wystepuja spekania. Stwierdzono brak izolacji poziomej
pomiedzy tawg a $ciang fundamentowa. Brak jest rowniez izolacji pionowej na 2
pierwszych warstwach cegiet Sciany fundamentowej. Podczas wykonywania odkrywek
zaroOwno na elewacji zachodniej jak i w garazu stwierdzono wystepowania wody
gruntowej — pod ci$nieniem. Mocno zawilgocony grunt z wyraznie widoczng woda
zaczyna sie rowno z gorng krawedzig tawy (okoto 1,6 m p.p.t). Okoto 10 - 15cm nad
poziomem posadowienia tawy (okoto 2,05m p.p.t) woda wystepuje pod ciSnieniem.
Wybranie ziemi §widrem ponizej tego poziomu wigzato sie z natychmiastowym
naptywem wody i wypelnieniem wybranego z ziemi otworu. Wspomniany poziom
wystepowania wody jest w przybliZeniu réwny poziomowi przeptywajacego w poblizu
budynku (10-15m) strumienia. Nalezy podkre$li¢ fakt, ze odkrywka zostata wykonana
9.09.2019r po dtugim okresie suszy bez opadow (okoto 3 miesiecy).

Ogolnie stan techniczny taw fundamentowych wg przyjetego kryterium oceny jest
dostateczny.




Fot. 2 - Miejsce wykonania odkrywki na zewnatrz budynku Fot. 3 - Brak izolacji poziomej,
Woda gruntowa od ci$nieniem.
Brak izolacji pionowej na warstwie
podmurdwki.

o
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Fot. 5 - Odkrywka w garazu

Fot. 4 - Odkryw zewnatrz buynu

3.3.2 Sciany fundamentowe (zewnetrzne i wewnetrzne)

QPIS: Sciany fundamentowe ceglane, o grubo$ci okoto 40 - 44cm (zewnatrz) 30-44cm
(wewnetrzne). Sciany murowane z cegty petnej na zaprawie cementowo - wapienne;j.

OCENA: Od strony wewnetrznej i zewnetrznej nie stwierdza sie spekan i zarysowan
mogacych swiadczy¢ o ewentualnym nieréwnomiernym osiadaniu budynku badz
utracie no$nosci elementdow.

Stwierdzono natomiast wystepowanie wielu spekan, wykruszen, odparzen, odpryskow i
ubytkéw w tynku $wiadczacych o wysokim zawilgoceniu $cian fundamentowych. Na
Scianie zewnetrznej - tynk w wielu miejscach odpadt odstaniajgc cegte. W niektorych
miejscach odstonieta cegta w wyniku wielokrotnego nasigkania wodg, zamarzania i
suszenia ulegta wykruszeniom i spekaniom.

Na elewacji péinocnej stwierdza sie miejscowe wystepowanie (pod oknami) cegly
dziurawki. Na tejze elewacji stwierdzono wystepowanie w pojedynczych miejscach
mchow, porostow i traw wchodzacych na wykruszone miejscami cegty i tynk.




Na tynku wewnetrznej strony $cian fundamentowych zaobserwowano kolonie réznego
rodzaju plesni i grzybow. W piwnicy widoczne sg rowniez zacieki w miejscu
przechodzenia przez Sciane rury kanalizacyjnej.

Z informacji uzyskanych od pracownikéw budynku stwierdzi¢ nalezy, ze w razie
dtugotrwatych opadéw w piwnicy (zwtaszcza w garazu) pojawia sie woda. Budynek byt
zalany podczas powodzi w 2010r. Woda zalata wowczas piwnice do wysokosci okoto
1,5m od poziomu posadzki.

Ogolnie stan techniczny $cian fundamentowych wg przyjetego kryterium oceny

jest dostateczny.

Fot.6 Fot. 7 Fot. 8

Fot. 9 Fot. 10
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Fot. 13 - | Fot. 14

3.3.3 Sciany no$ne zewnetrzne

OPIS: Sciany ceglane, o grubosci wraz z tynkiem okoto 44cm. Sciany murowane z cegty
petnej na zaprawie cementowo - wapienne;.

OCENA: Od strony wewnetrznej i zewnetrznej nie stwierdzono spekan i zarysowan
mogacych swiadczy¢ o ewentualnym nieréwnomiernym osiadaniu budynku badz
utracie no$nosci elementdow.

Na attyce elewacji frontowej (potudniowej) widoczna jest pozioma rysa, ktéra powstata
prawdopodobnie w wyniku rozporu tejze $ciany przez konstrukcje dachu
(prawdopodobnie nowa konstrukcje dobudowang w latach 90-tych) lub poprzez ruchy
termiczne. Mocne spekania termiczne pojawiajg sie takze na zachodniej attyce.

Na $cianie zewnetrznej wystepuje wiele rys i spekan Swiadczacych o zuzyciu
istniejacego tynku. Na elewacji zachodniej pojawiaja sie liczne rysy w miejscach
zamurowanych niegdy$ otwor6éw okiennych. Otwory zamurowano pustakami z
bloczkéw komoérkowych o innym module sprezystosci niz gtdwne Sciany nos$ne (cegta
ceramiczna) a nastepnie otynkowano. Licznie wystepuja odparzenia i wykruszenia



tynku spowodowane zaciekami wody. Propagacja istniejacych spekan jest dodatkowo
spotegowana ruchem tranzytowym przez przebiegajaca w poblizu droge krajowa nr 28.
Na elewacji potnocnej pojawiaja sie miejscami kolonie ple$ni, mchéw i grzybéw. Na
elewacji potudniowej i péinocnej zastosowano rurki odprowadzajace wode z
klimatyzacji. Z rurek tych woda nie jest odprowadzana w zaden systemowy sposéb tylko
cieknie bezposrednio na $ciany. PrzejScia nowych kabli i rur wykonanych w trakcie
ostatni lat funkcjonowania budynku nie zostaty w zaden sposéb zabezpieczone i
otynkowane. Sciana kolankowa na elewacji pétnocnej - wykonana przy okazji montazu
nowego pokrycia - nie zostata otynkowana. Widoczne sg w niej liczne wykruszenia
pustakdéw, zacieki i spekania. Na elewacji zachodniej i péinocnej - fragmenty
zamurowanych otwordow nie sg otynkowane.

Ogoélnie stan techniczny scian no$nych wg przyjetego kryterium oceny jest

dostateczny.
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3.3.4 Sciany no$ne wewnetrzne

OPIS: Sciany ceglane, o grubosci wraz z tynkiem 30 i 44cm. Sciany murowane z cegty
petnej na zaprawie cementowo - wapienne;.

OCENA: Podtuzne i poprzeczne $ciany konstrukcyjne nie budza zastrzezen. We
wszystkich $cianach nie stwierdzono wiekszych zarysowan i spekan mogacych
$Swiadczy¢ o przekroczeniu no$nosci elementu badZ nieré6wnomiernym osiadaniu
fundamentow.

Na $cianach nie wystepuja powierzchowne uszkodzenia tynkéw i powtok malarskich -
Swiadczy to o ciggtej i biezacej konserwacji wnetrza budynku.

0golny stan techniczny Scian wewnetrznych mozna przyja¢, jako dobry.



Fot. 35 Fot. 36

3.3.5 Sciany dzialowe

OPIS: Sciany ceglane, o grubosci wraz z tynkiem 10-13cm. Sciany murowane z cegly
petnej i dziurawki na zaprawie cementowo - wapiennej. Niektore $ciany dziatowe
wykonane z bloczkéw z betonu komdérkowego (pianowego). Kilka $cian dziatowych
(przegrdod) wykonanych z ptyt drewnopodobnych.

OCENA: Podtuzne i poprzeczne $ciany dziatowe nie budza zastrzezen. We wszystkich
$cianach nie stwierdzono wiekszych zarysowan i spekan mogacych swiadczy¢ o
przekroczeniu nosnosci elementu badz nieréwnomiernym osiadaniu fundamentéw.
Na $cianach nie wystepuja powierzchowne uszkodzenia tynkéw i powtok malarskich -
Swiadczy to o ciggtej i biezacej konserwacji wnetrza budynku.

0golny stan techniczny $cian dzialowych mozna przyja¢, jako dobry.

3.3.6 Filarki scienne

OPIS: Filarki ceglane - murowane z cegty petnej, o grubos$ci wraz z tynkiem 44cm (elew.
pn.izach.) i 58cm (elewacja pd.). Szerokosci filarkow - 28-29cm (elewacja pn. i pd.)
oraz 40-41cm (elewacja zach.). Filarki wykonane na zaprawie cementowo - wapiennej.
Rozpietos¢ miedzy filarkami na elewacji potudniowej i pétnocnej wynosi 145cm
natomiast na elewacji zachodniej 335cm. Filary zwiennczono w poziomie stropow
wienicami obwodowymi Zelbetowymi, stanowigcymi jednocze$nie nadproza okienne
oraz podparcie stropow.

OCENA: Na zewnetrznych filarach murowanych nie stwierdzono zarysowan lub spekan
wynikajgcych z przekroczenia no$nosci elementu lub nier6wnomiernego osiadania
fundamentéw. Wystepuja lokalne ubytki fragmentéw cegiet i tynku, ale wptyw na to



maja gtéwnie warunki atmosferyczne, podcigganie wody (brak izolacji) oraz
niewtasciwe odprowadzenie wody z systemu klimatyzacji.

Na filarkach od strony wewnetrznej nie stwierdzono spekan i zarysowan mogacych
$wiadczy¢ o przekroczeniu no$nosci elementow.

0golny stan techniczny filarkow mozna przyja¢, jako dostateczny.

Fot. 37 Fot. 38

3.3.7 Stropy

OPIS: W budynku wystepuje strop gesto-zebrowy typu DZ-3 o wysokosci konstrukcji
23cm. Rozstaw osiowy belek stropu wynosi 60cm. Strop oparty jest na Scianach no$nych
za posSrednictwem wienca Zelbetowego. Zastosowane rozpietosci belek stropu w
budynku wynosza 6,0m i 4,2m.

Charakterystyczne obcigzenie uzupetniajace (ponad ciezar wtasny) tego stropu wynosi
3,25 kN/m?.

OCENA: Strop DZ-3 nad kazda kondygnacja pod katem statyczno-wytrzymatoSciowym
jest w dostatecznym stanie technicznym. Ugiecia stropu wahaja sie w granicach 1-3cm.
W pomieszczeniach przylegajacych do elewacji zachodniej pojawiaja sie ugiecia
dochodzace do 4-5cm, brak jest jednak sladéw $wiadczacych o nierdwnomiernym
osiadaniu $cian. Pustaki stropowe nie budza zastrzezen. Od spodu nie stwierdzono
lokalnych ubytkéw w tynkach i powtokach malarskich.

W wielu pomieszczeniach od spodu stropu zauwazono wyrazne zarysowania na styku
belek z pustakami wynikajacymi z charakteru pracy stropu gestozebrowego. W piwnicy
w wiekszoS$ci pomieszczen stwierdzono liczne rysy na taczeniach pustakow. Z relacji
0s6b uzytkujacych budynek od wielu lat wynika, Ze rysy te s widoczne od dawna i nie
ulegaja propagacji. W zachodniej czeSci piwnicy wykonano okoto 5 lat temu wyprawke
gipsowa na tynku i niewielkie rysy pojawity sie ponownie. Nie zauwazono $ladow
zaciekéw oraz ubytkéw w pustakach.

Ogolnie stan techniczny stropow mozna uznac za dostateczny.
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3.3.8 Konstrukcja dachu i kominy

OPIS: Konstrukcja dachu sktada sie z 3 ,warstw”. Pierwsza warstwe liczac od spodu
stanowi strop DZ-3 opisany powyzej. Ponad tym stropem utozone sg ptyty korytkowe
przykryte papa (pierwotny stropodach). Poniewaz w latach 90-tych stwierdzono
przeciekanie tejze papy, wykonano - trzecig warstwe - drewniang konstrukcje
jednospadowa utozong na stropodachu i pokryto jg blachg trapezowa. Konstrukcja ta ma
pochylenie okoto 5°-6°. Na skrajach wystepujg Scianki attykowe murowane z cegty
ceramicznej petnej grubosci 25cm bez wienica. WyjScie na dach zapewnia wytaz
dachowy dostepny z korytarza. Na dachu zamontowana jest konstrukcja wsporcza pod
antene oraz konstrukcja stalowa, na ktorej umiejscowione jest bocianie gniazdo.



OCENA: Na powierzchni dachu nie stwierdzono zadnych wgtebien i zapadlisk, co
$wiadczy o braku ponadnormowego ugiecia konstrukcji dachu.

Pokrycie blachg ogélnie jest w dostatecznym stanie technicznym.

Stwierdzono jednak wystepowanie w wielu miejscach niedoktadnos$ci w wykonaniu
obrobek czy taczen blachy. W kilku miejscach - przy okazji montazu instalacji
odgromowej czy lin mocujacych antene znajdujaca sie na dachu - wykonano otwory w
blasze i w Zaden sposdb ich nie zabezpieczono. Stwierdza sie, Ze elementy instalacji
odgromowej, liny mocujace antene oraz konstrukcja wsporcza gniazda sa skorodowane.
Korozja postepuje (w kierunku blachy) w miejscach styku skorodowanych elementéw z
blacha trapezowa. Dodatkowo liny mocujace s3 w wielu miejscach postrzepione.
Obrobki blacharskie $cian attykowych maja zniszczong powtoke malarska i wymagaja
odmalowania.

Kominy w wiekszosci sa pokruszone, spekane (zaréwno tynk jak i cegly) i wymagaja
naprawy. Pokruszony materiat (tynk, fragmenty cegiet) zalegaja w poblizu kominéw i
moga stanowic¢ zagrozenia w przypadku silnych wiatréw dla os6b przebywajacych w
poblizu budynku. W kiepskim (poluzowane) stanie sg takze porecze wykonane z drutu
zebrowanego, ktore majg utatwia¢ wejscie na komin gtéwny.

Istotnym czynnikiem wptywajacym na konstrukcje dachu i pokrycia jest gromadzacy sie
pod wspomnianym gniazdem materiat biologiczny (ziemia, gatezie, odchody, rosnaca
trawa). Materiat ten stanowi dodatkowe obcigzenie potaci dachu, ktére najpewniej nie
byto brane pod uwage przy wykonywaniu obliczen statycznych konstrukcji dachu i
ktore w kolejnych latach w przypadku braku usuniecia materiatu bedzie rosto. Ponadto
zgromadzony materiat sprzyja powstawaniu korozji blachy oraz gromadzeniu i
przenikaniu wody do wnetrza konstrukcji w miejscach styku blach czy obrobek.

Stan techniczny konstrukcji dachu mozna uznac za dostateczny, natomiast stan
komindow, stan elementéw mocujacych antene i gniazdo, czy ogélnie stan
uporzadkowania pokrycia dachowego nalezy uzna¢ za mierny (niezadowalajacy).
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3.3.9 Belki, nadproza

OPIS: Belki i nadproza zelbetowe. Nadproza w $cianach wewnetrznych zelbetowe oraz
Kleina. W miejscach oparcia biegéw schodowych na stropie, wystepuja podciagi
zelbetowe wysokosci okoto 30cm i szerokos$ci 25cm.

OCENA: Stan istniejgcych belek i nadprozy nie budzi zastrzezen. Nie zauwazono
zarysowan i spekan mogacych Swiadczy¢ o wyczerpaniu no$nosci tych elementéw. Nie
stwierdzono tez nadmiernych ugie¢. Stwierdzono natomiast wystepowanie zaciekéw na
cze$ci nadprozy zewnetrznych, zwlaszcza na elewacji zachodniej i pétnocnej. Na
nadprozach tych w wielu miejscach odparzony i spekany jest tynk.

Ogolnie stan techniczny nadprozy i belek mozna uznac za dostateczny.




3.3.10 Schody

OPIS: Schody w budynku sg dwubiegowe, ptytowe, Zelbetowe ze spocznikami miedzy
pietrowymi opartymi na $cianach klatki schodowej (§ciany nosne). Schody wykonczone
ptytkami ceramicznymi.

OCENA: Schody w dobrym stanie technicznym. Bez Zadnych $§ladéw przekroczenia
standw granicznych nos$nosci i uzytkowania. Na schodach zewnetrznych do urzedu
pocztowego stwierdzono odpadajaca oktadzine kamienng ze stupkéw wsporczych.

Ogolnie stan techniczny schodéw mozna uznac za dobry.

Fot '
3.3.11 Stolarka okienna i drzwiowa

OPIS: Stolarka okienna wykonana z PCV. Stolarka drzwiowa PCV oraz drewno.

OCENA: Na wiekszoSci okien i drzwi nie stwierdzono zadnych sygnatéw swiadczacych o
trwajgcej degradacji stolarki. Na oknach balkonowych zaobserwowano ,zchodzenie”
folii ochronnej okna ktora nie zostata zdjeta . Widoczne s3 tez zacieki, ktére swym
zasiegiem obejmujg okna. Niektore okna balkonowe nie posiadajg parapetow. Czes¢
okien posiada parapety z PCV cze$¢ parapety metalowe - i te w czeSci sg uszkodzone,
powyginane i zarysowane. CzeS¢ okien posiada kraty stalowe - ktére w wiekszosci nie
sg skorodowane. Wejscie do urzedu pocztowego posiada stare zuzyte drzwi -
wymagajace wymiany na nowe drzwi antywtamaniowe.

Ogolnie stan techniczny stolarki okiennej i drzwiowej mozna uzna¢ za
zadowalajacy.
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3.3.12 Izolacje przeciwwilgociowe i przeciwwodne, termiczne i
akustyczne

OPIS: Izolacja pionowa na $cianach fundamentowych w postaci naniesionej pojedynczej
warstwy bitumicznej. Podobna izolacja wystepuje pod posadzka w garazu. Na elewacji
potnocnej wykonana jest dodatkowa izolacja pionowa $ciany fundamentowej w postaci
foli (zatozona prawdopodobnie przy okazji remontu kanalizacji deszczowej).

OCENA: Stwierdzono brak izolacji poziomej pomiedzy tawg fundamentowg a $ciang
fundamentowa. Izolacja pionowa $cian fundamentowych wykonana zostata poprzez
pojedyncze naniesienie warstwy bitumicznej - prawdopodobnie lepiku - tylko do
poziomo gruntu. Podczas prowadzenia odkrywek ujawniono, Ze istniejg pojedyncze
miejsca, w ktorych jest ona bardzo cienka lub nie ma jej w ogole. Dodatkowo istniejaca
izolacja pionowa $cian nie obejmuje dwéch pierwszych warstw cegiet utozonych na
tawie fundamentowe;.



Stwierdzono istnienie izolacji powierzchniowej pod wylewka garazu - wykonang z
pojedynczej warstwy lepiku. Izolacja ta nie jest jednak potaczona z izolacjg $ciany
fundamentowej. Dodatkowo w kilku miejscach ujawniono spekania tejze warstwy.

Budynek nie jest ocieplony, nie posiada zadnej izolacji termicznej. Budynek nie posiada
réwniez zadnej wibroizolacji ttumiacej drgania od ruchu ciezkiego odbywajacego sie na
przebiegajacej w poblizu drodze krajowej nr 28.

Ogolnie stan izolacji budynku nalezy uzna¢ za zly. Konieczna jest catkowita
naprawa i wykonanie od nowa brakujacych izolacji.
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3.3.13 Balkony

OPIS: Na elewacji zachodniej umiejscowione sa dwa balkony Zelbetowe przebiegajace
przez calg szerokos$¢ elewacji. Szerokos¢ balkonéw to okoto 70cm. Posiadajg barierki
stalowe oraz daszek stalowy chronigcy przed deszczem.

OCENA: Stwierdzono liczne spekania zaréwno na posadzce balkonu jak i samej plyty.
Spekania i gtebokie wykruszenia ptyty balkonowej - powstate w wyniku dziatania wody
(zacieki, deszcze) oraz wahan temperatury - spowodowatly liczne odstoniecia pretow
zbrojeniowych i ich korozje. Widoczne jest rowniez zbyt duze ugiecie balkonu. Taki stan
zagraza bezpiecznemu uzytkowania balkonéw. Ponadto mocno skorodowany jest
daszek zabezpieczajacy najwyzszy balkon przed dziataniem wody

Ogolnie stan balkon6w budynku nalezy uznac¢ za mizerny (niezadowalajacy).
Konieczna jest naprawa lub rozebranie balkonéw.
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3.3.14 Elewacje budynku

OPIS: Wszystkie elewacje budynku otynkowane tynkiem cementowo - wapiennym o
strukturze ,baranka”. Tynk potozony bezposrednio na murze z cegly petnej - brak
izolacji termicznej. Elewacje zakoniczone okuciem z blachy, na elewacji p6tnocnej rynny
wraz z rurami spustowymi. Elewacje malowane na zo6tto. Na wysokos$ci okoto 40cm nad
poziomem gruntu wykonany cokot w kolorze szarym. Na elewacji potudniowej
(frontowej) filarki miedzy okienne wykonane w formie przypor z cegly petnej. Na
elewacji zachodniej na kazdym pietrze istniaty duze okna balkonowe (takie jak na
parterze) - w pdzniejszym okresie eksploatacji budynku zostaty zamurowane do formy
obecnej. Na elewacji pdéinocnej w miejscu potozenia klatki schodowej istniaty duze
otwory przygotowane pod przeszklenia - obecnie zamurowane.

OCENA: Nie stwierdzono spekan i zarysowan mogacych swiadczy¢ o ewentualnym
nierownomiernym osiadaniu budynku badz utracie no$nosci elementéw. Stwierdzono



natomiast liczne zarysowania, odpryski i odparzenia §wiadczace o dtugotrwatym
uzytkowaniu budynku bez okresowych remontow.

Stwierdzono kilka otworéw, przewiercen wykonanych w trakcie uzytkowania budynku
- wykonanych na potrzeby nowego okablowania, instalacji, konstrukcji anteny itp. -
ktére po wykonaniu nie zostaty w zaden spos6b uszczelnione i zabezpieczone. Niektore
mocowania osadzone w elewacji spowodowaty liczne pekniecia i odparzenia tynku,
ktoéry grozi odspojeniem i upadkiem na parkujgce pod budynkiem samochody lub
przechodzacych ludzi - wykruszenia te nalezy bezzwtocznie zabezpieczy¢.

Stalowe ceowniki stuzgce mocowaniu konstrukcji wsporczej anteny zakotwione w
Scianie nosnej (widoczne na elewacji pd. i pn.) nie s3 w zaden sposo6b zabezpieczone
przed warunkami atmosferycznymi, sa skorodowane. Dodatkowo w wyniku montazu
jednego z nich uszkodzono filarek $ciany zewnetrznej — niszczac tynk i uszkadzajac

cegty.

Stwierdzono brak otynkowania domurowanej $cianki pod wykonywane w latach 90-
tych nowe pokrycie dachu. W domurowanej Sciance widoczne sg liczne ubytki i
wykruszenia. Deska okapowa w wielu miejscach jest przegnita w wyniku zaciekéw
wody. Okucia $cianki attykowej sa skorodowane i powyginane. Sciana attykowa w wielu
miejscach popekana (elewacja zachodnia).

Stwierdzono brak tynku na zamurowanych - z pustakéw pianowych - otworach na
elewacji pétnocnej i zachodnie;j.

Stwierdzono istnienie na elewacji systemu rurek odprowadzajacych wode z
klimatyzacji. Woda z tych rurek nie jest zbierana w zaden systemowy sposéb tylko
$cieka bezposrednio na ptytki odbojowe lub $ciany. W miejscach $ciekania tworzg sie
odpryski, zarysowania oraz wykwity mikroorganizmoéw.

Ogoélnie stan elewacji budynku nalezy uzna¢ za dostateczny. Konieczna jest
bezzwloczna poprawa elementoéw, ktore groza odspojeniem i upadkiem oraz
zabezpieczenie nieotynkowanych elementow.
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3.3.15 Drenaz, kanalizacja deszczowa, ptyty odbojowe, murek oporowy.

OPIS: Budynek wyposazony jest w kanalizacje deszczowg odprowadzajgcg wode
opadowa z dachu do ptynacego w poblizu strumienia. Brak jest obwodowego drenazu
wokét budynku. Woko6t budynku wykonano ptytki odbojowe z ptyt chodnikowych na
podsypce z piasku. Przy wjezdzie do garazu wykonany murowany murek oporowy.

OCENA: Stwierdzono liczne zapadniecia i nier6wnos$ci pomiedzy ptytami odbojowymi.
Plyty sa czeSciowo zawilgocone i w pojedynczych miejscach pokryte mchami.
Kanalizacja deszczowa jest drozna. Rynny i rury spustowe nieskorodowane, drozne. Na
jednej z rynien widoczny $lad po uderzeniu samochodem. Murek oporowy przy wjezdzie
do garazu popekany i pokruszony - wymaga naprawy.

Ogolnie stan drenazu, kanalizacji deszczowej, pltyt odbojowych i murku
oporowego budynku nalezy uznac za dostateczny.
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4. OBLICZENIE IZOLACYJNOSCI PRZEGROD

Obliczenia wykonano na podstawie normy PN-EN ISO 6946:2008 oraz PN-EN ISO
1370:2008 z uwzglednieniem wytycznych Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkow technicznych jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, Dz. U. Nr 75, poz. 690 z pdZniejszymi
zmianami w tym z dnia 14 listopada 2017r.

Wzér ogblny:
RT :RSI:+R1+R2+'”+ Rn+Rse

4.1 SCIANA ZEWNETRZNA

m? x K
Ry = 0,13
R 0,04 m” x K
se — ’ W

R, - Cegta ceramiczna: d; = 38cm
R, - Tynk cementowo - wapienny d, = 2x3cm = 6¢cm.

w
=077 —
w
Jp =1,00 ——
_ d1_038 _
Ry = 077
_ da _ 006 _
R, = A, 1,00
Rr =0,13 +0,4935 + 0,06 + 0,04 = 0,7235 ~ 0,72
Us—=— =139 —
Rr 0,72 m2x K

4.2 STROPODACH

m? x K

Ry; = 0,10

m? x K

Ry, = 0,04

R, - Blacha trapezowa: d; = 0,02cm



R, - Papa bitumiczna d, = 2x0,02cm = 0,04cm.

R; - Plyta betonowa: d3
R, - Tynk cementowo-wapienny: d, = 3cm

/11=17

= 27cm (DZ-3 = Ptytki korytkowe)

mxK
w
/12 = 0,17
mxK
w
/13 = 2,50
mxK
w
A4 =1,00
mxK
_ dy _ 00002 _
Ry = A 17
_ dz _ 00004 _
R, = A 017
_ ds _027 _
Ry = Az 2,50
_ dz _003 XK
Ry = 12 100_003
Ry = 0,10 + 0,0024 + 0,108 + 0,03 + 0,04 = 0,2124 ~ 0,28
1
U=—=——=3,57 —
Ry 0,28 x K
Dopuszczalne U | Dopuszczalne U
w w
Przegroda Obliczone U | — ] ey [zcx]
xK od 1 stycznia od 31 grudnia
2017r. 2020r.
Sciana zewnetrzna 1,39 0,23 0,20
Stropodach 3,57 0,18 0,15




5. OGOLNA OPINIA DOTYCZACA STANU TECHNICZNEGO BUDYNKU

Opiniowany budynek przez caty czas swojego istnienia byt uzytkowany. Obecnie miesci
sie w nim Urzad Gminy oraz Urzad Pocztowy. Piwnica budynku byta catkowicie zalana
podczas powodzi w 2010r. W latach 90-tych wykonano dodatkowe pokrycie dachu - na
istniejgcym stropodachu pokrytym papa zamocowano nowga konstrukcje drewniang
pokryta blacha trapezowa - celem tego zabiegu byta likwidacja pojawiajacych sie
przeciekéw.

Nalezy stwierdzi¢, Ze ogélna ocena stanu technicznego konstrukcji istniejacego
budynku jest dostateczna.

Nalezy przez to rozumiec¢ ogdlng ocene catosci budynku. Jak wynika bowiem z punktu 3
niniejszego opracowania niektére elementy jak np. izolacje, balkony czy kominy sa w
ztym lub miernym stanie technicznym wymagajacym natychmiastowej naprawy.
Niektdre elementy tj. elewacje nalezy og6lnie oceni¢, jako bedace w stanie
dostatecznym, ale w niektdérych ich miejscach nalezy dokona¢ natychmiastowych
napraw biezacych (odpadajacy tynk). Stan Scian fundamentowych i faw nalezy ocenic
jako dostateczny pod wzgledem konstrukcyjnym (brak zarysowan i peknie¢) natomiast
nalezy podkresli¢ konieczno$¢ natychmiastowego wykonania niezbednych brakujacych
lub zniszczonych izolacji przeciwwodnych w celu unikniecia degradacji budynku.

6. WYKONANIE ANALIZY STATYCZNO - WYTRZYMALOSCIOWE] KONSTRUKCJI
BUDYNKU

Przyjete zaloZenia:

e

Snieg:

Dach jednospadowy
Obcigzenie charakterystyczne $niegiem gruntu:
- strefa obcigzenia $niegiem 3; A =270 m n.p.m. —
Qy = 0,006°A - 0,6 = 1,020 kN/m? < 1,2 kN/m® = Q, = 1,2 kN/m?
Wspbtczynnik ksztattu dachu:
nachylenie potaci o = 6,0°
C,=0,8
Obcigzenie charakterystyczne dachu:
S« = QC = 1,200-0,800 = 0,960 kN/m”
Obcigzenie obliczeniowe:
S = Sy = 0,960-1,5 = 1,440 kN/m”

Wiatr:

Budynek o wymiarach:B=10,5m,L=245m,H=11,5m

Dach jednospadowy, kat nachylenia potaci o, = 5,0°

Charakterystyczne cisnienie predkosci wiatru:
- strefa obcigzenia wiatrem Ill; H = 270 m n.p.m. — g« = 300 Pa
0k = 0,300 kN/m?



Wspbtczynnik ekspozyciji:
rodzaj terenu: A;z=H = 11,5m — C.(z) = 0,8+0,02-11,5 = 1,03
Wspétczynnik dziatania porywéw wiatru:
B=1,80
Wspbtczynnik cisnienia wewnetrznego:
budynek zamkniety — C,, =0
Wspotczynnik cisnienia zewnetrznego:
C,=-0,9
Wspbtczynnik aerodynamiczny C:
C=C,-Cy=-09-0=-0,9
Obcigzenie charakterystyczne:
P« = q'Ce C+p = 0,300-1,03+(-0,9)-1,80 = -0,501 kN/m?
Obcigzenie obliczeniowe:
p = pcYs = (-0,501)-1,5 = -0,751 kN/m®

Obciazenie stale i zmienne nad stropami:

Przyjeto obciazenie charakterystyczne ciezarem wtasnym stropu DZ-3: 2,65kN/m?.

Dla stropéw nad wszystkimi kondygnacjami przyjeto obcigzenie uzupeiniajace -
3,25kN/m?. Dokonujac obliczen przyjeto - z racji planowanej nadbudowy - Ze obcigzenie
uzupetniajgce wykorzystane jest w 100% na kazdej kondygnacji budynku. Z tego tez
powodu przeprowadzajac analize nie uwzgledniano wspoétczynnikéw zmniejszajacych
obciaZzenia z uwagi na ilo$¢ kondygnacji.

Fundamenty:

Przyjeto, zgodnie z dokonanymi odkrywkami, Ze istniejgca tawa fundamentowa jest
betonowa i ma wymiary okoto 60/60cm. Zatozono, ze pod tawa nie ma pali. Przyjeto
poziom wdd gruntowych na poziomie 15cm ponad poziomem posadowienia budynku.

Materiaty:

Zatozono, ze Sciany budynku wykonano z cegty petnej klasy 20 o znormalizowanej
wytrzymato$ci na Sciskanie fb=20 MPa. Klasa zaprawy M5. Przyjmujgc wymiar filarkéow,
odjeto od zastanego wymiaru grubos$¢ tynku - ktéra przyjeto jako rowng 2cm.
Zatozono, ze w poziomie kazdego stropu wystepuja wience zelbetowe.

Wvyniki dokonanej analizy przedstawiono ponizej:




Fundamenty Bezposrednie - FB1 v.4.1
OBLICZENIA FUNDAMENTOW BEZPOSREDNICH

Autor:
Tytut:

Fundament 1

DANE:
_____ N _ _ _
T 4 I
| ' |
| ! |
| | |
| X |
|
| ' |
f BN
|
i
i
i
|
' o
©
' p
X I
l I
|
|
i
i
|
1 ¢ 2 K
, 0,08 o 0,43 , 0,08 ,
} i B = 0,60 ’ "

V = 0,36 m3/mb
Opis fundamentu :
Typ: lawa prostokatna
Wymiary:
B =0,60 m H=0,60m
Bs=043m e =0,00m

Posadowienie fundamentu:
D=090m  Dmpmin=0,90 m
poziom wody gruntowej w zasypce hy = 0,15 m

Opis podioza:



z[m]
——————————— ;u_l;——————————— -0,90
T_—_—_—_= e emm e _omn e o o o e e s _! -'01,'1 5
z
Gliny
———————————————————————— 7,50
Nr: nazwa gruntu h [m] rilawodnio;)(‘)(n) [t/m3] | ytmin Ymax | Gu® [0] c:u(r) [kPa] :Mo [kPa] | M [kPa]
1 Gliny 750 |tk 095 | 090 | 110 | 756 | 623 | 12832 | 21391
Kombinacje obcigzen obliczeniowych:
Nr typ ob. N [KN/m] Tg [KN/m] Mg [kNm/m] ¢ [kPa] Ae [kPa/m]
1 dlugotrwate 208,40 0,00 0,00 0,00 0,00
Materiaty :
Zasypka:

Zalozenia obliczeniowe :

cigzar objetosciowy: 20,00 kN/m3
wspotczynniki obcigzenia: yf, min = 0,90; yf max = 1,20

Beton:

klasa betonu: B15 (C12/15) — fcd = 8,00 MPa, fctd = 0,73 MPa, Ecry = 27,0 GPa
cigzar objetosciowy: 24,00 kN/m3
wspotczynniki obcigzenia: yf, min = 0,90; yf max = 1,10

Zbrojenie:

klasa stali: A-0 (St0S-b) — fyk =220 MPa, fyd = 190 MPa, ftx = 260 MPa

nominalna grubo$¢ otulenia cnom = 85 mm

Wspdtczynniki korekcyjne oporu granicznego podtoza:
- dla nos$nosci pionowej m = 0,81
- dla statecznos$ci fundamentu na przesuni¢cie m = 0,72
- dla statecznosci na obrot m = 0,72

Wspdtczynnik tarcia gruntu o podstawe fundamentu: f = 0,50

Wspétezynniki redukcji spojnoscei:
- przy sprawdzaniu przesunigcia: 0,50
- przy korekcie nachylenia wypadkowej obcigzenia: 1,00
Czas trwania robot: powyzej 1 roku (A=1,00)
Stosunek warto$ci obc. obliczeniowych N do wartosci obc. charakterystycznych N N/Nk =

1,20

WYNIKI-PROJEKTOWANIE:
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WARUNKI STANOW GRANICZNYCH PODLOZA - wg PN-81/B-03020

Nos$nos¢ pionowa podloza:

Decyduje: kombinacja nr 1

Decyduje nosnos$¢ w poziomie: posadowienia fundamentu

Obliczeniowy opdr graniczny podloza QfN = 45,5 kN

Ny =2182kN > m-QfN =36,8 kN (592,5%) M
Nos$nos¢ (stateczno$¢) podloza z uwagi na przesuniecie poziome:

Decyduje: kombinacja nr 1

Decyduje no$nos¢ w poziomie: posadowienia fundamentu

Obliczeniowy opdr graniczny podioza QfT = 30,6 kN

Tr=0,0kN < m-QfT =22,0kN (0,0%)



Kalkulator Elementéw Murowych 1.2

OBLICZENIA WYTRZYMALOSCIOWE ELEMENTOW MUROWYCH

Autor:
Tytul: Filarek 1

Element 1

DANE:
Materiat:
Elementy murowe: Cegta ceramiczna petna k1.20
- element ceramiczny grupy 1
- znormalizowana wytrzymatos$¢ elementu na Sciskanie f,, = 20,0 MPa
- kategoria wykonania elementu I
Zaprawa murarska: zwykta klasy M5, przepisana — f,, =5,0 MPa
— Wytrzymalo$¢ charakterystyczna muru na Sciskanie f, = 5,94 MPa

Geometria:
Grubo$¢ stupa t=26,0 cm
Szerokos$¢ stupa b=38,0cm
Wysokos¢ stupa h =150,0 cm

Podparcie gory stupa w kierunku osi y elementem Zzelbetowym

Obcigzenia obliczeniowe:
Obcigzenie skupione pionowe Ngy = 115,02 kN

Moment zginajacy Mg4x = 0,00 kNm

Moment zginajacy Mg,y = 0,00 kNm

Cigzar wilasny stupa G, = 0,00 kN/mb
ZALOZENIA:

Sytuacja obliczeniowa: trwata

Kategoria wykonania robot: B

— Czesciowy wspotczynnik bezpieczenstwa dla muru vy, = 2,2

WYNIKI - SLUP (wg PN-B-03002:2007):



38,0

N

Warunek nosnosci pod stropem:
A=0,10m?, f;=147MPa, &, ,=0923, ¢,,=0,947
Nigax =13430kN, Njg 4, =13784 kN, Npg 4= A-f; = 145,49 kN
N =11502kN < Njg g4y = VI(I/Njg g )+H(1/Njg g)-(1/Ngg 9] = 127,75 kN
(90,0%)
Warunek nos$nosci w strefie §rodkowej:
A=0,10m2, f4=147MPa,®,,=0,891, P, ,=0,889
Nirax = 129, 70kN, Npg g, =129,31 kN, Nog 4= 145,49 kN
Nipg = 115,02 kN < Ny gy = V(N g0+ (1/Npg g.)-(1/Nog ¢)] = 116,68 kKN
(98,6%)
Warunek nosnosci nad stropem:
A =0,10m?, fy=147MPa, &,,=0,923, ¢,,=0,947
Nogax = 13430 kN, Nyg 4, =137.84 kN, Nog 4=145,49 kN
Noq = 115,02 kN < Nog 44y = VI(I/Nopg 4 )+(1/Nog g)-(1/Ngg )] = 127,75 kN
(90,0%)



Kalkulator Elementéw Murowych 1.2

OBLICZENIA WYTRZYMALOSCIOWE ELEMENTOW MUROWYCH

Autor:
Tytul: Filarek 2

Element 1

DANE:
Materiat:
Elementy murowe: Cegta ceramiczna petna k1.20
- element ceramiczny grupy 1
- znormalizowana wytrzymatos$¢ elementu na Sciskanie f,, = 20,0 MPa
- kategoria wykonania elementu I
Zaprawa murarska: zwykta klasy M5, przepisana — f,, =5,0 MPa
— Wytrzymalo$¢ charakterystyczna muru na Sciskanie f, = 5,94 MPa

Geometria:
Grubo$¢ stupa t=26,0 cm
Szerokos$¢ stupa b=150,0 cm
Wysokos¢ stupa h =150,0 cm

Podparcie gory stupa w kierunku osi y elementem Zzelbetowym

Obcigzenia obliczeniowe:
Obcigzenie skupione pionowe Ng4 = 160,62 kN

Moment zginajacy Mg4x = 0,00 kNm

Moment zginajacy Mg,y = 0,00 kNm

Cigzar wilasny stupa G, = 0,00 kN/mb
ZALOZENIA:

Sytuacja obliczeniowa: trwata

Kategoria wykonania robot: B

— Czesciowy wspotczynnik bezpieczenstwa dla muru vy, = 2,2

WYNIKI - SLUP (wg PN-B-03002:2007):



50,0

Warunek nosnosci pod stropem:
A=0,13m?, f3=192MPa, @,,=0923, ¢,,=0,960
Nigax =230,11 kN, Njg 4y =23931 kN, Ngg 4= A-f; =249,29 kN
N;4=160,62kN < Njg 4y = VI[(I/Njg g )+(1/Njg g)-(1/Ngg 9] = 221,59 kN
(72,5%)

Warunek nos$nosci w strefie §rodkowej:
A=0,13m2 f3=192MPa,d,,,=0,891, P, =0,930
Nimroax = 222,22 kN, Npg g, =231,83 kN, Nog 4=249,29 kN
Nipg = 160,62 kN < Ny g4y = V(1N g0+ (1/Npg g.)-(1/Nog )] = 208,24 kN
(77,1%)

Warunek nosnosci nad stropem:
A=0,13m?, f3=192MPa, &,,=0923, §,,=0,960
Nog.ax = 230,11 kN, Nopg 4y =239,31 kN, Ngg 4 =249,29 kN
Nyq=160,62 kN < Nog 4y = VI[(1/Nopg 4 )+(1/Nog g)-(1/Ngg )] = 221,59 kN
(72,5%)



Kalkulator Elementéw Murowych 1.2

OBLICZENIA WYTRZYMALOSCIOWE ELEMENTOW MUROWYCH

Autor:
Tytul: Filarek 3

Element 1

DANE:
Materiat:
Elementy murowe: Cegta ceramiczna petna k1.20
- element ceramiczny grupy 1
- znormalizowana wytrzymatos$¢ elementu na Sciskanie f,, = 20,0 MPa
- kategoria wykonania elementu I
Zaprawa murarska: zwykta klasy M5, przepisana — f,, =5,0 MPa
— Wytrzymalo$¢ charakterystyczna muru na Sciskanie f, = 5,94 MPa

Geometria:
Grubo$¢ stupa t=38,0 cm
Szerokos$¢ stupa b=38,0cm
Wysokos¢ stupa h =150,0 cm

Podparcie gory stupa w kierunku osi y elementem Zzelbetowym

Obcigzenia obliczeniowe:
Obcigzenie skupione pionowe Ngy = 316,30 kN

Moment zginajacy Mg4x = 0,00 kNm

Moment zginajacy Mg,y = 0,00 kNm

Cigzar wilasny stupa G, = 0,00 kN/mb
ZALOZENIA:

Sytuacja obliczeniowa: trwata

Kategoria wykonania robot: B

— Czesciowy wspotczynnik bezpieczenstwa dla muru vy, = 2,2

WYNIKI - SLUP (wg PN-B-03002:2007):



N

Warunek nosnosci pod stropem:

A=0,14m?, f;=196MPa, @, ,=0947, &,,=0,947

Nirax=26851kN, N4, =26851kN, Nog 4=A-f;=283,42kN

Nj4=316,30 kN > Njg 4,y = V[(I/Njg g J+(1/Njg g.)-(1/Ngg )] = 255,08 kN

(124,0%) « M
Warunek nos$nosci w strefie §rodkowej:

A=0,14m? f;=196 MPa,®,, =0,935 P, ,=0,889

Ninrax =264,92kN, Npg g, =25190KkN, Ny 4=283,42kN

Nipg = 316,30 kN > Ny g4y = VI(1/Npg g0+ (1/Npg g.)-(1/Nog 9] = 237,18 kKN

(133,4%) M
Warunek nosnosci nad stropem:

A=0,14m?, f3=196MPa, ®,,=0947, &,,=0,947

Nog ax = 268,51 kN, Njg 4, =26851kN, Nog 4=283,42kN

Nyq=316,30 kN > Nog 4 = V[(1/Nopg 4 )+(1/Nog g.)-(1/Ngg ¢)] = 255,08 kN

(124,0%) 1



Kalkulator Elementéw Murowych 1.2

OBLICZENIA WYTRZYMALOSCIOWE ELEMENTOW MUROWYCH

Autor:
Tytul: Filarek 4

Element 1

DANE:
Materiat:
Elementy murowe: Cegta ceramiczna petna k1.20
- element ceramiczny grupy 1
- znormalizowana wytrzymatos$¢ elementu na Sciskanie f,, = 20,0 MPa
- kategoria wykonania elementu I
Zaprawa murarska: zwykta klasy M5, przepisana — f,, =5,0 MPa
— Wytrzymalo$¢ charakterystyczna muru na Sciskanie f, = 5,94 MPa

Geometria:
Grubo$¢ stupa t=26,0 cm
Szerokos$¢ stupa b=38,0cm
Wysokos¢ stupa h =50,0 cm

Podparcie gory stupa w kierunku osi y elementem Zzelbetowym

Obcigzenia obliczeniowe:
Obcigzenie skupione pionowe Ngy = 160,00 kN

Moment zginajacy Mg4x = 0,00 kNm

Moment zginajacy Mg,y = 0,00 kNm

Cigzar wilasny stupa G, = 0,00 kN/mb
ZALOZENIA:

Sytuacja obliczeniowa: trwata

Kategoria wykonania robot: B

— Czesciowy wspotczynnik bezpieczenstwa dla muru vy, = 2,2

WYNIKI - SLUP (wg PN-B-03002:2007):



Warunek nosnosci pod stropem:

A=0,10m?, f;=147MPa, &, ,=0923, ¢,,=0,947

Nigax =13430kN, Njg 4, =13784 kN, Npg 4= A-f; = 145,49 kN

N;4=160,00 kN > Njg 4,y = V[(I/Njg g J+(1/Njg g)-(1/Ngg 9] = 127,75 kN

(125,2%) « M
Warunek nos$nosci w strefie §rodkowej:

A=0,10m?, f;=147MPa, @, =0915, P, ,=0,941

Nirax = 133,17kN, Npg g, =136,87kN, Nog 4= 145,49 kN

Nipg = 160,00 kN > Ny g4y = VI(1/Npg g0+ (1/Npg g.)-(1/Nog o) = 125,91 kN

(127,1%) M
Warunek nosnosci nad stropem:

A =0,10m?, fy=147MPa, &,,=0,923, ¢,,=0,947

Nog.ax = 134,30 kN, Nypg 4y =137,84 kN, Ngg 4= 145,49 kN

Nyq=160,00 kN > Nog 4y = V[(1/Nopg 4 )+(1/Nog 4)-(1/Ngg )] = 127,75 kN

(125,2%) 1



Kalkulator Elementéw Murowych 1.2

OBLICZENIA WYTRZYMALOSCIOWE ELEMENTOW MUROWYCH

Autor:
Tytul: Filarek 5

Element 1

DANE:
Materiat:
Elementy murowe: Cegta ceramiczna petna k1.20
- element ceramiczny grupy 1
- znormalizowana wytrzymatos$¢ elementu na Sciskanie f,, = 20,0 MPa
- kategoria wykonania elementu I
Zaprawa murarska: zwykta klasy M5, przepisana — f,, =5,0 MPa
— Wytrzymalo$¢ charakterystyczna muru na Sciskanie f, = 5,94 MPa

Geometria:
Grubo$¢ stupa t=26,0 cm
Szerokos$¢ stupa b=150,0 cm
Wysokos¢ stupa h =50,0 cm

Podparcie gory stupa w kierunku osi y elementem Zzelbetowym

Obcigzenia obliczeniowe:
Obcigzenie skupione pionowe Ngy = 215,40 kN

Moment zginajacy Mg4x = 0,00 kNm

Moment zginajacy Mg,y = 0,00 kNm

Cigzar wilasny stupa G, = 0,00 kN/mb
ZALOZENIA:

Sytuacja obliczeniowa: trwata

Kategoria wykonania robot: B

— Czesciowy wspotczynnik bezpieczenstwa dla muru vy, = 2,2

WYNIKI - SLUP (wg PN-B-03002:2007):



Warunek nosnosci pod stropem:
A=0,13m?, f3=192MPa, @,,=0923, ¢,,=0,960
Nigax =230,11 kN, Njg 4y =23931 kN, Ngg 4= A-f; =249,29 kN
Nig=21540kN < Njg gy = VI(I/Njg g )+H(1/Njg g.)-(1/Ngg 9] = 221,59 kN
(97,2%)

Warunek nos$nosci w strefie §rodkowej:
A=0,13m? f;=192MPad,,=0915 &, =0956
Nir.ax =228,17kN, Npg 4, =23828 kN, Ny 4=249,29 kN
Ning = 21540 kN < Nyg gy = V(N g0+ (1/Npg g.)-(1/Nog 9] = 218,91 kN
(98,4%)

Warunek nosnosci nad stropem:
A=0,13m?, f3=192MPa, &,,=0923, §,,=0,960
Nog.ax = 230,11 kN, Nopg 4y =239,31 kN, Ngg 4 =249,29 kN
Nyq=21540 kN < Nog 44y = VI(I/Nopg 4 )+(1/Nog g.)-(1/Ngg )] = 221,59 kN
(97,2%)



Kalkulator Elementéw Murowych 1.2

OBLICZENIA WYTRZYMALOSCIOWE ELEMENTOW MUROWYCH

Autor:
Tytul: Filarek 6

Element 1

DANE:
Materiat:
Elementy murowe: Cegta ceramiczna petna k1.20
- element ceramiczny grupy 1
- znormalizowana wytrzymatos$¢ elementu na Sciskanie f,, = 20,0 MPa
- kategoria wykonania elementu I
Zaprawa murarska: zwykta klasy M5, przepisana — f,, =5,0 MPa
— Wytrzymalo$¢ charakterystyczna muru na Sciskanie f, = 5,94 MPa

Geometria:
Grubo$¢ stupa t=38,0 cm
Szerokos$¢ stupa b=38,0cm
Wysokos¢ stupa h =50,0 cm

Podparcie gory stupa w kierunku osi y elementem Zzelbetowym

Obcigzenia obliczeniowe:
Obcigzenie skupione pionowe Ng4 = 352,00 kN

Moment zginajacy Mg4x = 0,00 kNm

Moment zginajacy Mg,y = 0,00 kNm

Cigzar wilasny stupa G, = 0,00 kN/mb
ZALOZENIA:

Sytuacja obliczeniowa: trwata

Kategoria wykonania robot: B

— Czesciowy wspotczynnik bezpieczenstwa dla muru vy, = 2,2

WYNIKI - SLUP (wg PN-B-03002:2007):



Warunek nosnosci pod stropem:

A=0,14m?, f;=196MPa, @, ,=0947, &,,=0,947

Nirax=26851kN, N4, =26851kN, Nog 4=A-f;=283,42kN

N;4=352,00 kN > Njg 4y = VI(I/Njg g J+(1/Njg g)-(1/Ngg )] = 255,08 kN

(138,0%) « M
Warunek nos$nosci w strefie §rodkowej:

A=0,14m? f3=196 MPa,®,, =0,942, P, =0,941

Nir.ax = 266,97 kN, Npg 4, =266,63 kN, Ny 4 =283,42 kN

Ning = 352,00 kN > Ny gy = VI(/Npg g0+ (1/Npg g.)-(1/Nog 9] = 252,02 kN

(139,7%) M
Warunek nosnosci nad stropem:

A=0,14m?, f3=196MPa, ®,,=0947, &,,=0,947

Nog ax = 268,51 kN, Njg 4, =26851kN, Nog 4=283,42kN

Nyq=352,00 kN > Nog 4y = V[(I/Nopg 4 )+(1/Nog g)-(1/Ngg ¢)] = 255,08 kN

(138,0%) 1



7. OCENA MOZLIWOSCI WYKONANIA PRZEBUDOWY, ROZBUDOWY i
NADBUDOWY BUDYNKU

Nalezy stwierdzi¢, ze konstrukcja no$na budynku jest w dostatecznym stanie
technicznym. W Swietle powyzszego uzna¢ mozna, iz budynek nadaje sie do
nadbudowy, rozbudowy i przebudowy oraz adaptacji nadbudowanego poddasza na cele
biurowe.

Nalezy jednak podkresli¢, ze przedmiotowa nadbudowe, rozbudowe i przebudowe
mozna bedzie wykona¢ pod nastepujacymi warunkami (niezbedny zakres prac):

¢ niezbedna jest naprawa istniejgcej izolacji pionowej Scian fundamentowych oraz
wykonanie nowej izolacji poziomej pomiedzy tawami i Scianami
fundamentowymi - np. poprzez iniekcje. Wszelkie izolacje przeciwwodne
powinny zosta¢ wykonane, jako typu ciezkiego.

W trakcie wykonywania tych prac nalezy réwniez ociepli¢ $ciane fundamentowa i
zabezpieczy( ja folig kubetkowa.

e 7z wykonanej analizy statyczno - wytrzymatoSciowej wynika, Ze w istniejacych
tawach fundamentowych zostaty wyraznie przekroczone dopuszczalne stany
graniczne. Na podstawie dostarczonych przez Zleceniodawce wynikéw wiercen i
badan geotechnicznych stwierdza sie, Ze istniejacy grunt stanowi stabe podtoze -
jesli chodzi o mozliwos¢ posadowienia. Zastany grunt posiada niskie parametry
wytrzymatos$ciowe oraz stosunkowo wysoki poziom zwierciadta wody
gruntowej. W gruncie wystepuja rOwniez przewarstwienia namutem.

Réwnoczesnie nie stwierdzono jednak na fundamentach, elewacjach i $cianach
wyraznych Sladéw swiadczacych o nier6wnomiernym osiadaniu budynku, czy tez
utracie no$nosci przez wymienione elementy.

Swiadczy¢ to moze o tym, ze budynek przez lata swojego uzytkowania osiadt
réwnomiernie zageszczajac w trakcie tego procesu pod sobg grunt w taki sposob,
ze nie doszto do degradacji i zniszczen gtéwnych elementéw no$nych.

W zwiazku z powyzszym stwierdza sie, Zze mozliwa jest nadbudowa w postaci
wykonania poddasza uzytkowego ograniczonego dachem mansardowym pod
warunkiem nie przekroczenia obcigzen obecnie wystepujacych. Realizacja tego

wymogu moze hastapi¢ poprzez rozebranie istniejacego starego stropodachu
oraz rozebranie nadbudowanej konstrukcji dachowej do poziomu konstrukcji
stropu DZ-3.

Catkowite uzupetniajgce obcigzenie (state i zmienne) przypadajace na odcigzony
w ten sposob strop DZ-3 nie moze przekroczy¢ 3,25 kN/m?2.



Wszystkie $ciany dzialowe na poddaszu nalezy realizowac w technologii lekkiej,
gdyz w przypadku stropu gestozebrowego nie ma mozliwosci swobodnej
aranzacji pomieszczen tj. dowolnego wydzielania pomieszczen $cianami ciezkimi.
Nowe warstwy podtogowe na stropie rowniez wykona¢ w technologii lekkiej, np.
zamiast wylewki betonowej wykona¢ podtoge drewniang na drewnianym
ruszcie.

Podczas projektowania nalezy pamieta¢, ze wiele zalezy od przysztej aranzacji
pomieszczen i ich funkcji, co w efekcie moze powodowac¢ konieczno$¢ wzmocnien
elementéw stropu z uwagi na zmiane schematu statycznego.

W trakcie prowadzenia prac, nalezy zwroci¢ szczeg6lng uwage na stan stropu na
jego goérnej powierzchni - po zdemontowaniu warstw nad nim zalegajacych - a
zwlaszcza na $lady ewentualnych wykruszen, zapadlisk czy spekan, ktére mogty
powsta¢ w wyniku zaciekéw, ktére w latach 90-tych doprowadzity do
koniecznos$ci budowy nowej konstrukcji dachowej. W razie stwierdzenia istnienia
takich miejsc nalezy skontaktowac sie z projektantem celem ustalenia
ewentualnej konieczno$ci wzmocnienia.

Nalezy rozebrac istniejgce attyki. Wykonanie nadbudowy nie moze wywotac
przekazywania przez nowe konstrukcje wiekszego obcigzenia na Sciany nos$ne,
filarki i fundamenty niz obecnie wystepujace obciazenie.

Wykonanie dachu mansardowego wykonac nalezy w taki sposéb, aby obcigzenia
od podwalin nie byty przekazywane bezposrednio na strop DZ-3. MozZna tego
dokonac¢ poprzez zaprojektowanie rusztu opartego na $cianach no$nych, na
ktérym oparte beda podwaliny i murtaty dachu. Dopuszcza sie inne alternatywne
rozwigzania.

Sciany szczytowe poddasza nalezy realizowa¢ w technologii lekkiej - stalowej lub
drewnianej. Sciany dziatlowe realizowaé w technologii g-k.

W wypadku nadbudowy, rozbudowy lub przebudowy, ktérej wykonanie
spowoduje przekroczenie w istniejgcych elementach nos$nych obcigzen obecnie
wystepujacych konieczne bedzie wykonanie wzmocnien istniejacych
fundamentéw. Zgodnie ze wspomniang opinig geotechniczng grunty no$ne
wystepuja na gtebokosci okoto 9-10m. Jedng z metoda wzmocnienia istniejacych
taw w takim przypadku jest ich poszerzenie lub podbudowa oraz oparcie nowych
(poszerzonych) taw na stropie zwietrzeliny piaskowcowej za pomoca pali
gruntowych. Metoda alternatywna do palowania i podbudowy moze byc¢,
wykonanie zelbetowej ptyty fundamentowej pod catym budynkiem - powigzanej
z istniejagcymi tawami fundamentowymi.

Z racji niekorzystnych warunkéw gruntowych i wysokiego poziomu wody
gruntowej wystepujacej pod ciSnieniem zaleca sie, aby ewentualne prace
zwigzane ze wzmocnieniem przeprowadzit wykonawca posiadajacy duze
doswiadczenie w tego typu pracach. Zaleca sie to rowniez z tego powodu, ze



nieprawidtowa ingerencja i jakiekolwiek zmiany w przedmiotowym gruncie
mogg wywotac¢ trudng do przewidzenia odpowiedzZ budynku i w efekcie
zdecydowane pogorszenie jego stanu. Zalecenie to obowigzuje rowniez w
przypadku planowanej rozbudowy, gdyz réwniez wtedy wystapi powazna
ingerencja w istniejace posadowienie budynku.

Zaleca sie, aby przed wyborem metody wzmocnienia uszczegotowic istniejgca
opinie geotechniczng o doktadniejsze badania gruntu (wieksza ilo$¢ otworéw,
badania laboratoryjne préobek itp.)

Przed rozpoczeciem prac zwigzanych ze wzmocnieniem czy rozbudowa
konieczne bedzie obnizenie poziomu wéd gruntowych np. za pomocg iglofiltréow.

od strony potudniowej (frontowej) nalezy rozwazy¢ (z racji obecnej przebudowy
drogi) wykonanie wibroizolacji budynku od drgan powodowanych przez ciezki
ruch uliczny przebiegajacy przez pobliskg droge krajowa - wibroizolacje mozna
wykonac np., jako system wbudowanych do gruntu (co najmniej do poziomu taw
fundamentowych) ekranow ttumigcych. Alternatywa moze by¢ wykonanie
wibroizolacji wraz z wykonywaniem wzmacniajgcej ptyty zelbetowej w piwnicy.

nalezy niezwtocznie naprawic lub rozebrac istniejace balkony, gdyz ich stan
zagraza bezpiecznemu uzytkowaniu budynku

fragmenty kominéw wystajgce ponad istniejacy stropodach nalezy rozebrac i
wymurowac od nowa. W przypadku rezygnacji z planowanej inwestycji nalezy je
naprawic.

winde nalezy projektowac na niezaleznym fundamencie i oddylatowa¢ od
istniejacego budynku.

przeprowadzona analiza wskazuje na nieznaczne przekroczenie no$nosci
filarkow murowych w poziomie piwnicy na elewacji zachodniej. Projektujac
nadbudowe (w przypadku przekroczenia istniejgcych obecnie obcigzen) nalezy
okresli¢ sposdb wzmocnienia - np. poprzez zwiekszenie filarkow, poprzez
zamurowanie, zmniejszenie otworow okiennych. W przypadku dotozZeniu
obciagzenia poprzez nadbudowe, nalezy ponownie sprawdzi¢ wytrzymatos$¢
pozostatych filarkéw oraz wszystkich konstrukcyjnych elementéw budynku.

Po dokonaniu nadbudowy, rozbudowy i przebudowy budynek nalezy ociepli¢.



. WNIOSKI I ZALECENIA

Jest mozliwa nadbudowa i przebudowa w postaci wykonania poddasza
uzytkowego ograniczonego dachem mansardowym pod warunkiem nie
przekroczenia obcigzen obecnie wystepujacych.

W razie zaprojektowania nadbudowy przekraczajacej obecnie wystepujace
obciazenia wymagane bedzie wzmocnienie istniejacych fundamentow.

W zalezno$ci od przyjetego nowego ukladu statycznego i rozkladu
obciazen, wzmocnienia moga by¢ potrzebne w filarkach murowych - w
poziomie piwnicy, ewentualnie parteru.

Nalezy jak najszybciej wykona¢ nowa izolacje przeciwwodng fundamentow
typu ciezkiego - nawet, jesli planowana inwestycja nie dojdzie do skutku.
(Celem unikniecia dalszej degradacji budynku). Po wykonaniu izolacji
nalezy wykona¢ nowy tynk (renowacyjny) na scianach wewnetrznych
piwnicy.

Dopuszczalne obcigzenie istniejacych stropéw (uzupeiniajace) nie moze
przekroczy¢ 3,25kN/m2. W pomieszczeniach gdzie stwierdzono ugiecia
przeKkraczajace 4cm (pomieszczenia przy $cianie zachodniej) nalezy stale
kontrolowa¢ wystepujace ugiecie a w razie ich dalszego wzrostu nalezy
rozwazy¢ ograniczenie dopuszczalnego obcigzZenia (odcigzenie stropu) lub
wzmochienie stropu.

Widoczne od spodu spekania stropu (rysy pomiedzy pustakami w piwnicy)
zaleca sie pokry¢ nowa wyprawa na siatce i obserwowac. W razie
ponownego wystapienia rys lub ich powiekszania konieczne bedzie
wzmocnienie stropow lub ich odcigzenie.

Nalezy naprawic istniejagce kominy, instalacje odgromowa oraz konstrukcje
anteny wraz z odciggami - nawet, jesli planowana inwestycja nie dojdzie do
skutku. Nalezy rowniez usunac zanieczyszczenia powstate na dachu
spowodowane bocianim gniazdem.

W razie zaniechania inwestycji - zaleca sie, aby w porozumieniu z
odpowiednimi stuzbami bocianie gniazdo przenie$s¢ w inne miejsce - w
okresie, ktory jest dopuszczalny przez prawo lub okresowo sprzatac dach.
W razie pozostawienia gniazda w dotychczasowym miejscu, zaleca sie
wyremontowac konstrukcje gniazda.



Na elewacji niezwlocznie nalezy naprawi¢ miejsca, w ktorych odspojone,
spekane sg duze kawalki tynku oraz pustakéw (min. warstwa pod rynng) -
zagrazajace bezpieczenstwu. Naprawic nalezy rowniez wszystkie miejsca, w
ktorych tynk zostal przebity rurami, kablami itp. Zabezpieczy¢ nalezy
stalowe elementy narazone na korozje - tj. widoczne ceowniki. Docelowo -
zaleca sie wykonanie remontu i termomodernizacji elewacji.

Nalezy niezwlocznie naprawi¢ lub rozebrac istniejace balkony - gdyz ich
stan zagraza bezpieczenstwu.

Nalezy systemowo rozwigzac sposob odprowadzania wody z
klimatyzatoréw. Tymczasowo nalezy istniejace rurki poprowadzi¢ w taki
sposob, aby woda nie $ciekata bezposrednio na filarki muru.

Niezbedny zakres prac konieczny do wykonania w razie podjecia
planowanej inwestycji zostal opisany w pkt.7

Nalezy poprawic i doprowadzi¢ do wlasciwego stanu wszystkie elementy
opisane w punkcie 3.3 z uwzglednieniem uwag wymienionych w tymze
punkcie.

Podczas prowadzonych prac nalezy pamietac o szczegélnym
zabezpieczeniu budowy ze wzgledu na charakter budynku oraz stale
poruszajacych sie w jego otoczeniu ludzi.

. CZESC RYSUNKOWA
Rys.A1 - Rzut piwnicy
Rys.A2 - Rzut parteru
Rys.A3 - Rzut I pietra
Rys.A4 - Rzut II pietra

Rys.A5 - Przekroéj A-A



