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KOMENDA WOJEWÓDZKA POLICJI

WE WROCŁAWIU

WYDZIAŁ ZAMÓWIEŃ PUBLICZNYCH 
I FUNDUSZY POMOCOWYCH

50-040 Wrocław , ul. Podwale 31-33, 

tel. 47 8712130
www.dolnoslaska.policja.gov.pl
ewa.szladow-pauch@wr.policja.gov.pl

PU 2380-059-015-056/2021/ESZP                                          Wrocław, 10.08.2021 r.

Uczestnicy postępowania nr PU-2380-059-015-056/2021/ESZP  
INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ 
Działając na podstawie art. 239 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2021r. poz. 1129), Zamawiający zawiadamia, iż w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego, prowadzonym w trybie podstawowym, którego przedmiotem jest usługa serwisowania kserokopiarek uznał za najkorzystniejsze i wybrał  oferty w poszczególnych częściach.

Część 1:  PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych
UZASADNIENIE - do upływu wyznaczonego terminu składania ofert złożono następujące oferty:

	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena oferty brutto PLN

	1
	Stan-Mit-Serwis Jerzy Staniewski 
ul. Gajowicka 95, 53-421 Wrocław
	57657,60

	2
	Printing Solutions and Service Print-Sol Anna Soldak ul. Iwaszkiewicza 6/4, 53-010 Wrocław
	45612,00, 
po dokonaniu korekty 45619,20

	3
	PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski 
ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych
	35101,44


W ofercie nr 2 w formularzu ofertowym - załącznik nr 1 do SWZ, w części 1 zamówienia, nieprawidłowo obliczono całkowitą wartość brutto dla części 1 zamówienia. Komisja uznała, iż Wykonawca prawidłowo podał cenę jednostkową brutto, a następnie obliczyła wartość zgodnie ze sposobem obliczenia ceny opisanym w SWZ, z uwzględnieniem konsekwencji rachunkowych dokonanych poprawek.
	Ilość kopiarek
	Orientacyjna ilość kopii wykonanych w okresie realizacji zamówienia – 24 miesiące
	Cena za wykonanie 100 kopii
	Cena brutto za wykonanie usługi obliczona nieprawidłowo
	Cena brutto za wykonanie usługi obliczona prawidłowo

	1
	2
	3
	4 

(kol. 2 x kol.3) dzielone przez 100
	4 

(kol. 2 x kol.3) dzielone przez 100

	54
	1 267 200
	3,60
	45612,00
	45619,20


Komisja oceniła niepodlegające odrzuceniu oferty przyznając im punkty zgodnie z Rozdziałem XVI SWZ. Kryterium wyboru oferty najkorzystniejszej była cena oferty brutto – 100% znaczenia (waga kryterium). Oferty uzyskały niżej opisaną ilość punktów:

	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Przyznana punktacja

	1
	Stan-Mit-Serwis Jerzy Staniewski 
ul. Gajowicka 95, 53-421 Wrocław
	60,88

	2
	Printing Solutions and Service Print-Sol Anna Soldak ul. Iwaszkiewicza 6/4, 53-010 Wrocław
	76,94

	3
	PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski 
ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych
	100,00


Cena najkorzystniejszej oferty nie przewyższa kwoty jaką Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie przedmiotu zamówienia.

Zamawiający wezwał Wykonawcę PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski 
ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych do złożenia wyjaśnień dotyczących elementów oferty mających wpływ na wysokość ceny, w związku z domniemaniem wystąpienia ceny rażąco niskiej w złożonej ofercie. Ze złożonych przez Wykonawcę wyjaśnień w sposób czytelny oraz niepodlegający wątpliwościom wynika, iż przedstawiona w ofercie cena nie jest w sposób zamierzony zaniżona i nieadekwatna do rzeczywistej wartości przedmiotu zamówienia.
Część 2:  PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych
UZASADNIENIE - do upływu wyznaczonego terminu składania ofert złożono następujące oferty:

	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena oferty brutto PLN

	1
	Stan-Mit-Serwis Jerzy Staniewski 
ul. Gajowicka 95, 53-421 Wrocław
	67813,20

	2
	Printing Solutions and Service Print-Sol Anna Soldak ul. Iwaszkiewicza 6/4, 53-010 Wrocław
	52164,00

	3
	PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski 
ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych
	36961,92


Komisja oceniła niepodlegające odrzuceniu oferty przyznając im punkty zgodnie z Rozdziałem XVI SWZ. Kryterium wyboru oferty najkorzystniejszej była cena oferty brutto – 100% znaczenia (waga kryterium). Oferty uzyskały niżej opisaną ilość punktów:

	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Przyznana punktacja

	1
	Stan-Mit-Serwis Jerzy Staniewski 
ul. Gajowicka 95, 53-421 Wrocław
	54,50

	2
	Printing Solutions and Service Print-Sol Anna Soldak ul. Iwaszkiewicza 6/4, 53-010 Wrocław
	70,86

	3
	PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski 
ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych
	100,00


Cena najkorzystniejszej oferty nie przewyższa kwoty jaką Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie przedmiotu zamówienia.

Zamawiający wezwał Wykonawcę PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski 
ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych do złożenia wyjaśnień dotyczących elementów oferty mających wpływ na wysokość ceny, w związku z domniemaniem wystąpienia ceny rażąco niskiej w złożonej ofercie. Ze złożonych przez Wykonawcę wyjaśnień w sposób czytelny oraz niepodlegający wątpliwościom wynika, iż przedstawiona w ofercie cena nie jest w sposób zamierzony zaniżona i nieadekwatna do rzeczywistej wartości przedmiotu zamówienia.

Część 3:  PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych
UZASADNIENIE - do upływu wyznaczonego terminu składania ofert złożono następujące oferty:

	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena oferty brutto PLN

	1
	Stan-Mit-Serwis Jerzy Staniewski 
ul. Gajowicka 95, 53-421 Wrocław
	119139,60

	2
	Printing Solutions and Service Print-Sol Anna Soldak ul. Iwaszkiewicza 6/4, 53-010 Wrocław
	106724,40

	3
	PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski 
ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych
	94181,52


Komisja oceniła niepodlegające odrzuceniu oferty przyznając im punkty zgodnie z Rozdziałem XVI SWZ. Kryterium wyboru oferty najkorzystniejszej była cena oferty brutto – 100% znaczenia (waga kryterium). Oferty uzyskały niżej opisaną ilość punktów:

	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Przyznana punktacja

	1
	Stan-Mit-Serwis Jerzy Staniewski 
ul. Gajowicka 95, 53-421 Wrocław
	79,05

	2
	Printing Solutions and Service Print-Sol Anna Soldak ul. Iwaszkiewicza 6/4, 53-010 Wrocław
	88,25

	3
	PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski 
ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych
	100,00


Cena najkorzystniejszej oferty nie przewyższa kwoty jaką Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie przedmiotu zamówienia.

Zamawiający wezwał Wykonawcę PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski 
ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych do złożenia wyjaśnień dotyczących elementów oferty mających wpływ na wysokość ceny, w związku z domniemaniem wystąpienia ceny rażąco niskiej w złożonej ofercie. Ze złożonych przez Wykonawcę wyjaśnień w sposób czytelny oraz niepodlegający wątpliwościom wynika, iż przedstawiona w ofercie cena nie jest w sposób zamierzony zaniżona i nieadekwatna do rzeczywistej wartości przedmiotu zamówienia.

Część 4:  PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych
UZASADNIENIE - do upływu wyznaczonego terminu składania ofert złożono następujące oferty:

	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena oferty brutto PLN

	1
	Stan-Mit-Serwis Jerzy Staniewski 
ul. Gajowicka 95, 53-421 Wrocław
	37658,88

	2
	Printing Solutions and Service Print-Sol Anna Soldak ul. Iwaszkiewicza 6/4, 53-010 Wrocław
	38707,20

	3
	PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski 
ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych
	22337,28


Komisja oceniła niepodlegające odrzuceniu oferty przyznając im punkty zgodnie z Rozdziałem XVI SWZ. Kryterium wyboru oferty najkorzystniejszej była cena oferty brutto – 100% znaczenia (waga kryterium). Oferty uzyskały niżej opisaną ilość punktów:

	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Przyznana punktacja

	1
	Stan-Mit-Serwis Jerzy Staniewski 
ul. Gajowicka 95, 53-421 Wrocław
	59,31

	2
	Printing Solutions and Service Print-Sol Anna Soldak ul. Iwaszkiewicza 6/4, 53-010 Wrocław
	57,71

	3
	PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski 
ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych
	100,00


Cena najkorzystniejszej oferty nie przewyższa kwoty jaką Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie przedmiotu zamówienia.

Zamawiający wezwał Wykonawcę PHU AVI SYSTEM Arkadiusz Maciejowski 
ul. Moniuszki 68E, 58-300 Wałbrzych do złożenia wyjaśnień dotyczących elementów oferty mających wpływ na wysokość ceny, w związku z domniemaniem wystąpienia ceny rażąco niskiej w złożonej ofercie. Ze złożonych przez Wykonawcę wyjaśnień w sposób czytelny oraz niepodlegający wątpliwościom wynika, iż przedstawiona w ofercie cena nie jest w sposób zamierzony zaniżona i nieadekwatna do rzeczywistej wartości przedmiotu zamówienia.
Jednocześnie Zamawiający zawiadamia, iż zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa w sprawie zamówienia publicznego może zostać zawarta w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze oferty najkorzystniejszej, tj. od dnia 16.08.2021 r. Umowa powinna zostać zawarta w terminie związania ofertą, tj. do dnia 26.08.2021 r.

Zatwierdził:
Komendant Wojewódzki Policji we Wrocławiu

z. up. Specjalista Wydziału Zamówień Publicznych i Funduszy Pomocowych

mł. asp. Katarzyna Sokołowska

Wyk. w  1 egz.

Egz. Nr 1 - Wykonawcy – zamieszczono na stronie prowadzonego postępowania, dołączono a/a
Wyk. Ewa Szladow-Pauch, tel. 47 8712130
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