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Informacja o wyniku postepowania

Wasze pismo z dnia: Znak: Nasz znak: Data:
ZP.272.00051.2020 26.11.2020 r.
l.dz.: ZP.ZD-00635/20

Sprawa: Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na
dostawe wyposazenia biurowego, z podziatem na 4 czesci.

Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwient publicznych (Dz. U. z 2019 r,,

poz. 1843), informuje, iz:

Cze$¢ nr 1 — Artykuly biurowe — wybrano oferte ztozong przez Rodan Sp. z 0.0, ul. Gérecka 17,
60 — 201 Poznanh, w ktdrej zaproponowano na potrzeby poréwnania i oceny ofert kwote 59.400,00 zt brutto,
z terminem dostawy wynoszgcym 1 dzien roboczy od dnia zfozenia pisemnego zlecenia.

Catkowita wartoé¢ umowy wyniesie 65.000,00 zt brutto.

Cze$¢ nr 2 — Papier — wybrano oferte zfozong przez Rodan Sp. z o0.0.,, ul. Gérecka 17, 60 ~ 201 Poznan,
w ktdrej zaproponowano na potrzeby poréwnania i oceny ofert kwote 74.138,00 zi brutto, z terminem dostawy wynoszacym
1 dzien roboczy od dnia ztozenia pisemnego zlecenia.

Catkowita warto$¢ umowy wyniesie 90.000,00 zt brutto.

Cze$¢ nr 3 — Materialy eksploatacyjne do urzadzen kopiujgco-drukujgcych — wybrano oferte zloiong przez JM DATA
Spotka z 0.0., Sp.k., ul. Trakt Lubeiski 233, 04-667 Warszawa, w ktérej zaproponowano na potrzeby poréwnania i oceny
ofert kwote 208.230,81 zt brutto, oraztgczna liczbe 529 szt. materiatéw eksploatacyjnych zalecanych przez producentéw
urzadzen.

Catkowita warto$¢ umowy wyniesie 215.000,00 zt brutto

Cze$¢ nr 4 — Materiaty archiwizacyjne — wybrano oferte ztozong przez Firme Ustugowo — Handlowg ANNA Anna Biatobrzycka,
ul. Wodna 18, 62 — 200 Gniezno, w ktérej zaproponowano na potrzeby poréwnania i oceny ofert kwote 76.199,00 zt brutto,
z terminem dostawy wynoszacym 1 dzier roboczy od dnia ztozenia pisemnego zlecenia.

Catkowita wartos¢ umowy wyniesie 70.000,00 zt brutto.

Ztozone dokumenty potwierdzity, iz Wykonawcy spetniajg okreslone przez Zamawiajgcego wymogi.

W zwigzku z powyiszym oferty Wykonawcow sg najkorzystniejszymi ztozonymi w prowadzonym postepowaniu i otrzymaty
maksymalng liczbe punktéw w oparciu o przyjete w SIWZ kryteria oceny, w zakresie odpowiednich czesci.

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 roku poz.

1843 ze zm.), poniewaz jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ odrzucone zostajg oferty ztoZzone przez:

PHU BMS Sp.j. Z.Bielecki, ul. Staszica 22, 82-500 Kwidzyn, do czesci nr 3.

Zgodnie z Rozdziatem Il ust 4 pkt 2 lit. d) SIWZ Wykonawca winien, w celu potwierdzenia, ze zaproponowane materiaty
rownowazne opisywanym odpowiadajg wymaganiom, ztozy¢ wraz z ofertg specyfikacje, ktéra w sposob niebudzacy
watpliwosci wskazuje producenta zaoferowanego materiatu eksploatacyjnego oraz ktora potwierdza, ze zaoferowany
materiat eksploatacyjny posiada takie same lub lepsze parametry techniczne i jakosciowe co produkt oryginalny. Wykonawca
nie zatgczyt powyiszego dokumentu, a jego brak uniemozliwia Zamawiajgcemu weryfikacje ztozonej oferty pod wzgledem
merytorycznym.

Dawid Krus Daxer, ul. Truskawiecka 1, 60-478 Poznan, do czedcinr 1i 2.

Do ztozonej oferty Wykonawca zatgczyt w Czesci 1 niepetng kalkulacje cenowg, w ktérej nie uwzglednit asortymentu w
pozycjach od 195-222, natomiast w Czesci 2 nie zafaczyt catego wymaganego dokumentu. Zgodnie z zapisami Rozdziatu VI
ust. 1 pkt 1) SIWZ Wykonawca winien przedtozy¢ formularz ofertowy, o tresci zgodnej z zatacznikiem nr 1.1- 1.2.
Jednoczednie kalkulacja cenowa stanowi integralng czeé¢ formularza ofertowego i na jej podstawie Wykonawca winien
zaoferowaé cene za realizacje zaméwienia. Brak prawidtowego dokumentu uniemozliwia Zamawiajagcemu weryfikacje
zfozonej oferty pod wzgledem merytorycznym, w tym w zakresie ceny jednostkowe] asortymentu.

Ponadto nalezy doda¢, iz zgodnie z zapisami § 3 stanowiacego zatacznik do SIWZ Projektu umowy, ceny jednostkowe
poszczegdinych pozycji objetych dostawg zostang okreslone w zatgczniku do umowy i w trakcie trwania umowy wykluczona
jest mozliwod¢ zmiany cen jednostkowych artykutéw biurowych bedacych przedmiotem zamodwienia. Brak kalkulacji
cenowej 0 wymaganej przez Zamawiajgcego tresci uniemozliwia prawidtowe rozliczenie realizowanego zamoéwienia.
Golden Line sp. z 0.0., ul. Krakowska 150, 35-506 Rzeszéw do czesci nr 3.

Zgodnie z Rozdziatem Il ust 4 pkt 2 lit. d) SIWZ Wykonawca winien, w celu potwierdzenia, Ze zaproponowane materiaty
réwnowazne opisywanym odpowiadajg wymaganiom, ztozy¢ wraz z ofertg specyfikacje, ktéra w sposéb niebudzacy
watpliwosci wskazuje producenta zaoferowanego materiatu eksploatacyjnego oraz ktora potwierdza, ze zaoferowany
materiat eksploatacyjny posiada takie same lub lepsze parametry techniczne i jakosciowe co produkt oryginalny. Specyfikacja
ta zawiera¢ powinna m.in. zdjecie umozliwiajgce identyfikacje zaoferowanego materiatu eksploatacyjnego (wydruk na
papierze). Zataczone przez Wykonawce zdjecia tonera uniemozliwiajg identyfikacje poprawnosci zaoferowanego materiatu
eksploatacyjnego.
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Zamawiajacy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.)
odrzucit oferte ztozong do czesci nr 3 i 4 przez Lyreco Polska S.A., ul. Sokotowska 33, Sokotéw, 05-806 Komordw, poniewaz
Wykonawca ten nie odpowiedziat na pismo dot. wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg. Jednoczesnie w czesci
nr 3 oferta Wykonawcy zostaje odrzucana, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 poniewaz zgodnie z Rozdziatem U ust 4 pkt 2 lit. d)
SIWZ Wykonawca winien, w celu potwierdzenia, ze zaproponowane materialy réwnowaine opisywanym odpowiadaja
wymaganiom, zfozy¢ wraz z oferta specyfikacje, ktéra w sposdb niebudzacy watpliwosci wskazuje producenta zaoferowanego
materiatu eksploatacyjnego oraz ktdra potwiérdza, ze zaoferowany materiat 'eksploatacyjny posiada takie same lub lepsze
parametry techniczne i jakosciowe co produkt oryginalny. Specyfikacja ta zawiera¢ powinna m.in. oznaczenie jakiego oryginainego
produktu jest zamiennikiem, nazwg i typ urzadzenia, do ktérego jest przeznaczony. W przedtozonych kartach produktéw w poz. 17
i poz. 33 nie widniejg oznaczenia urzadzen, z ktdrymi zaoferowane zamienniki winny by¢ kompatybilne.

Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby.albo miejsca zamieszkania i adresy Wykonawcdw, ktérzy ztozyli oferty w niniejszym
postepowaniu, punktacja przyznana ofertom:

taczna liczba przyznanych punktéw

Czesénrl y Cze$énr2 Czedénr3 Cze§c nr4 w oparciu o kryteria oceny ofert

liczba (sztuk) :
Cena Termin Cena Termin Cena materiatow Cena ofert Termin
oferty |dostawyw| oferty |dostawyw]| oferty ekSp:‘oat:cy’ 1™ brutto Y| dostawy w
brutto dniach brutto dniach brutto za'egacnych () dniach
(1) roboczych (zf) roboczych (z4) przez 60% roboczych
-60% -40% - 60%- —40% -50% lproducentow Tl -40%
urzadzen f

Nazwa (firma) i

L-p- adres wykonawcy

Czeéénri
Cze$énr2
Czeéé nr3
Czesénr 4

Rodan Sp. z 0.0. '
ul. Gérecka 17, 60,00 40,00 60,00 . 40,00 e e e | e 100,00 | 100,00 B - R
60 — 201 Poznan .

fu

PHU BMS Sp.j.
2 Z:Bielecki,

ul. Staszica 22,
82-500 Kwidzyn

JM DATA
Spotka z o.0., Sp.k,,
ul. Trakt Lubelski 233
04-667 Warszawa

50,00 50,00 SN U R B Y o —

Dawid Krug Daxer,
4| ul. Truskawiecka 1, | - | - SUSIUNR f— SUNUES [ — — - IS, B e | e
60-478 Poznan ’

Golden Line
5 $p.z0.0., o I R R I I R R o

ul. Krakowska 150,
35-506 Rzeszow

Firma Ustugowo —
Handlowa ANNA
6 | Anna Biatobrzycka, 53,10 40,00 55,14 40,00 | s | emeeee 60,00 40,00 93,10 95,14 | - 100,00

ul. Wodna 18, )
62 — 200 Gniezno

Lyreco Polska S.A.,
ul. Sokotowska 33,

g SR OURUIBWARE S, . U S A R R [ (U N S I —

Sokotéw,

05-806 Komoréw

Zawarcie umow z wybranymi w poszczegdlnych czedciach Wykonawcami wyznaczone zostato na dziert 02.12.2020 r.,
zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Starostwo Powiatowe w Poznaniu, ul. Jackowskiego 18, 60-509 Poznan

tel. centrala (61) 8410-500, email: starostwo@powiat.poznan.pl




