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Zawiadomienie o uniewaznieniu czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty
oraz o ponownym przeprowadzeniu czynnosci oceny ofert

Dotyczy. postgpowania prowadzonego w trybie podstawowym- wariant nr 1, o nr sprawy.
TIR/03/D/TP/2024 Dostawa i montaz instalacji fotowoltaicznej dla budynku przy ul. Janasa 13A
w Rudzie Sigskiej realizowana w ramach projektu pn. Poprawa efektywnosci energetycznej
poprzez zastosowanie OZE w budynkach uzytecznosci publicznej w Rudzie Slgskiej (ID 932778)

Zamawiajqcy- Miejskie Przedsiebiorstwo Gospodarki Mieszkaniowej Towarzystwo Budownictwa
Spotecznego Sp. z 0.0. dziatajgc na podstawie art. 16 i 17 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019r. Prawo
zambéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r, poz 1605) —dalej ,ustawy Pzp”, zawiadamia,
iz uniewaznia czynno$€¢ wyboru najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym postepowaniu
i przystepuje do powtdrzenia czynnosSci badania i oceny ofert zmierzajgcej do wyboru

najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie:

Na czynno§¢ Zamawiajgcego, polegajgcqg na wyborze najkorzystniejszej oferty
w przedmiotowym postgpowaniu, w dniu 19 sierpnia 2024 roku zostato ztozone odwotanie
do Krajowej Izby Odwotawczej przez SOLAR SQUARE Sp. z o.0. z siedzibg przy
ul. Gotezycka 12/5 we Wroctawiu (54-152).

Zamawiajacy, dziatajgc w trybie art. 524 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zamoéwien
publicznych, zawiadomit niezwiocznie o wniesieniu odwotania innych Wykonawcéw

uczestniczqcych w postepowaniu.

W treSci odwotania Odwotujgcy zawart informacje, ze Wykonawca, ktérego oferta zostata
wybrana jako najkorzystniejsza zatgczyt do oferty przedmiotowy Srodek dowodowy w postaci
karty katalogowej inwertera, na podstawie ktérej Odwotujgcy przeprowadzit stosowne
obliczenia, z ktérych z kolei wynikata niezgodno$¢ z parametrami mocy wyjSciowej inwertera,
ktéra miata znajdowac sie w przedziale od 85% do 105% mocy sumarycznej wszystkich paneli

fotowoltaicznych.

Zgodnie z wyliczeniami ujetymi w Odwotaniu, powstaty zakres, w ktdérym mozna dobraé
odpowiednig moc wyjsciowq inwertera to od 15,534 kW do 19,189 kW.



Takiej mocy, zgodnie z treSciq odwotania, nie zaproponowat w swojej ofercie Wykonawca,
ktérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza. Poza tym nalezy zweryfikowac wyliczenia
Odwotujgcego, ze wzgledu na btedny dobér parametru (Wykonawca wskazat panel
fotowoltaiczny o mocy 430 Wp, Odwotujgcy przyjgt do wyliczeh panel fotowoltaiczny o mocy
425 Wp). Zamawiajgcy powzigt zatem informacje ze oferta wybrana powinna zostaé poddana
ponownej weryfikaciji i ocenie.

Jednocze$nie, Zamawiajgcy po ziozeniu odwotania postanowit réwniez ponownie
przeanalizowa¢ oferte wybrang jako najkorzystniejszq pod wzgledem formalnym, tj. zarzutéw
Odwotujgcego co do powiqgzan Wykonawcy, ktérego oferta zostata  wybrana jako

najkorzystniejsza z innym Wykonawcg, ktory ztozyt oferte.

Wobec powyzszego, Zamawiajqcy, kierujgc sie zasadami udzielania zamodwieh publicznych,
o ktérych mowa w art. 16 i 17 ustawy Pzp, w celu ponownego zbadania i oceny ofert

w przedmiotowym postepowaniu, uniewaznia czynnos§é wyboru najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajgcy ma mozliwos€ kontrolowania swoich czynnosci, moze réwniez wycofac sig
z podjetej decyzji i powtdrzy¢ dana czynnosSE€. Taki mechanizm kontrolowania procedury przez
Zamawiajgcego i w konsekwencji naprawianie bteddéw nalezy rozpatrywaé w kategorii
obowiqzkdéw, a nie uprawnien Zamawiajgcego. Mozliwo$¢ samodzielnego uniewaznienia przez
Zamawiajgcego uprzednio podjetej przez siebie czynnosci potwierdza orzecznictwo Krajowej
Izby Odwotawczej, i tak np. w wyroku z dnia 10 pazdziernika 20212 roku wydanym w sprawach
KIO 2037/12 i KIO 2047/12, Izba podniosta bowiem, ze Zamawiajgcy ma kazdorazowo prawo do
samoistnego podjecia decyzji o powtdrzeniu dokonanych przez siebie czynnosci w toku
postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, o ile uzna, iz dokonane uprzednio
czynnosci sq obarczone wadg lub zachodzq inne okolicznoéci uzasadniajgce ich uniewaznienie.

Nalezy takze wskazag, iz zgodnie z orzecznictwem Krajowej Izby Odwotawczej, Zamawiajgcy
moze samodzielnie uniewazni¢ kazdg czynno$¢ w postepowaniu, dokonanq z naruszeniem
przepisu ustawy Pzp, a nie wytqcznie w wyniku orzeczenia Krajowej Izby Odwotawczej (tak m.in.
wyrok z dnia 21 listopada 2013 r., KIO 2591/13; KIO 2593/13 oraz z dnia 29 lipca 2013 r., KIO 1718/13).

Nadrzednqg zasadq dotyczgca wszelkiego rodzaju czynnosci przedsigbranych przez instytucje
zamawiajgce w toku postepowania o udzielenie zamowienia publicznego jest ich zgodno$¢
z przepisami ustawy Pzp.



