GMINA BOBOLICE
o lgfﬁ:tumwa 1“ Bobolice, dn. 14.12.2023 .
76-020 Bebelice

Nr sprawy: ZP.271.1.13.2023.S7

ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERTY
I UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dzialajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 oraz pkt. 10 oraz art.. 255 ust.2 i ust. 6 ustawy
z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (fj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1720
z pézn. zm.), zwanej dalej ,ustawa”, zawiadamia si¢, ze w postgpowaniu pn. »Obsluga
i administrowanie cmentarzami komunalnymi, utrzymanie czystoSci i porzgadku oraz
utrzymanie terenéw zielonych na terenie Gminy Bobolice oraz obsluga stadionu
miejskiego w Bobolicach w 2024 roku”, zostata zlozona jedna oferta firmy Gminny Zaktad
Komunalny Sp. z 0.0. w Bobolicach, ul. Reymonta 3, 76-020 Bobolice, ktora zostaje
odrzucona, a postepowanie zostaje uniewaznione.

UZASADNIENIE

Po dokonaniu badania oferty w w/w zamowieniu publicznym oferta firmy GZK Sp. z o.o0.
zostaje odrzucona, poniewaz zawiera bledy w obliczeniu ceny oraz jej tres¢ jest niezgodna
z warunkami zamowienia.

Zamawiajacy odrzucil oferte na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10), zgodnie z ktorym
, Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli (..) zawiera bledy w obliczeniu ceny lub kosztu.

Wykonawca w Formularzu cenowym dla Zadania nr 4 — Zatacznik nr 17 do SWZ, dokonat
blednych wyliczen w kilku pozycjach, co po zsumowaniu przedstawia ceng taczng brutto dla
tego zadania inng niz podana w Formularzu ofertowym. W Formularzu oferty Wykonawca
Oswiadcza, ze po zapoznaniu si¢ z warunkami prowadzonego posigpowania wykonamy
zaméwienie publiczne zgodnie z SWZ, obowiqzujgcymi przepisami oraz normami i nalezylg
starannoscig, zgodnie z ponizszymi cenami dla poszczegdlnych zadan (...) zgodnie
z  Formularzem cenowym (..), odpowiednim zalacznikem dla danego zadania.
W dokumentach zaméwienia nie okre$lono formularza cenowego jako przedmiotowy srodek
dowodowy, i z uwagi na zawarte w nim ceny jednostkowe jest on oceniony jako element
oferty. W $wietle obowigzujgcych przepisow brak jest podstawy prawnej do uzupetnienia
elementu oferty zawierajacego ceny jednostkowe bedgce podstawa rozliczen z Wykonawceg
w trakcie realizacji. Oferta musi zosta¢ wiec odrzucona z uwagi na brak przepisu
zezwalajgcego na jej uzupelnienie

Zamawiajacy odrzucil ofert¢ na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5), zgodnie z ktérym
, Zamawiajqgcy odrzuca oferte, jezeli (...) jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.
Wykonawca nie zalgezyl do Formularza cenowego dla Zadania nr 4 Zalgcznika nr 1,
z ktorego obliczen nalezalo wpisa¢ kwote w wierszu 22, kolumna 8 do Formularza cenowego.
Formularz cenowy jest wiec integralng czescia oferty. Zgodnie z ustawa Pzp zlozonej oferty
nie mozna zmienia¢ lub uzupetnia¢. Tym samym, nie jest mozliwe wezwanie w trybie art. 128
ust. 1 ustawy Pzp do zlozenia brakujacego zalacznika dla formularza cenowego, gdyz nie jest
on dokumentem, o ktérym mowa w Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow z dnia
23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych dokumentow
lub o$wiadczen, jakich moze zada¢ Zamawiajacy od Wykonawcy.

Obowiazkiem Wykonawcy ubiegajacego si¢ o udzielenie zamdéwienia jest zlozenie oferty
potwierdzajacej realizacje pelnego zakresu zamowienia, W sposéb  wymagany przez
Zamawiajacego, za okreslong cene. Brak wigc tego zalgcznika do formularza uniemozliwia
Zamawiajacemu zbadanie oferty pod wzgledem zgodnodci z wymaganiami okreslonymi
w SWZ. W zwiazku z powyzszym brak zlozenia wraz z ofertg formularza cenowego (ijego



zalgcznika) przez Wykonawce jest nieusuwalny i powoduje odrzucenie oferty na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.

Ponadtwo Wykonawca dokonal zmian w Formularzu cenowym dla Zadania nr 3 — Zalacznik
nr 16 do SWZ, w ktorym w wierszu 8 i 12 zmienil w kolumnie 3, 4 i 6 wartosci 1 jednostke
miary podang w dokumentacji przez Zamawiajacego. Bledem w obliczeniu ceny jest
zastosowanie niewlasciwych jednostek miar, niewlasciwych ilosci lub zakresu czynnosci.
Cena zostala skalkulowana w sposob, ktéry nie uwzglednia cech przedmiotu zamdwienia,
jego zakresu i warunkéw realizacji. Punktem wyjscia do skalkulowania ceny jest inny stan
faktyczny niz wynika z OPZ. Powyzsze wskazuje, ze chodzi o blad, ktory, czyni podstawe
wyceny zamOwienie, ktore nie odpowiada opisowi przedmiotu zamoéwienia, a wigc temu,
czego oczekuje Zamawiajacy.

Zamawiajacy w obecnej sytuacji odrzuca ofert¢ Wykonawcy Gminny Zaktad Komunalny
Sp. z 0.0. w Bobolicach, ul. Reymonta 3, 76-020 Bobolice.

Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie na podstawie art. 255 ust. 6, zgodnie z ktorym
postepowanie obarczone jest niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajgeq zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Zamawiajgcy zamiescil w dokumentacji postgpowania Formularz cenowym dla Zadania
nr 2 — Zatacznik nr 15 do SWZ, w ktéorym wiersz 11 omylkowo nie zostal ujety
do zsumowania w kolumnie Warto$¢ zl, co w efekcie po podaniu prze Wykonawce Kosztu
jednostkowego zaniza cen¢ oferty dla Zadania nr 2. W obecnej sytuacji kalkulacja ceny
oferty nie obejmuje catego przedmiotu zamoéwienia. Oferta obarczona jest bledem, z ktérego
w sposob jednoznaczny wynika zamiar wykonania $wiadczenia za odmienng ceng anizeli
wskazano w ofercie; Z oferty wynika sprzeczno$¢ tego rodzaju, ze niewatpliwe zaoferowana
za wykonanie zamOwienia cena nie jest tg, ktorej Wykonawca oczekuje.

Majgc na uwadze powyzsze, Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie na podstawie art.255
ust. 2 i ust. 6 ustawy Pzp., zgodnie z ktorym wszystkie zlozone wnioski o dopuszczenie
do udzialu w postepowaniu albo oferty podlegaly odrzuceniu oraz postgpowanie obarczone
Jest niemozliwg do usuniecia wadqg uniemozliwiajgcq zawarcie niepodlegajqcej uniewaznieniu
umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Sprawe prowadzi:

Sylwia Zadubiec,

Podinspektor ds. zamowien publicznych,
tel. (094) 345 84 19,

e-mail: zamowieniapubliczne@bobolice.pl



