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EZ.272.008.2023 

Wrocław, dnia 14.02.2024r. 

EZ/183A/24 

 

 

Dotyczy: rozstrzygnięcia postępowania prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji na dostawę wyrobów 
medycznych – igły, kaniule (sygnatura sprawy: EZ/114/403/23) 

 
Dyrekcja Dolnośląskiego Szpitala Specjalistycznego im. T. Marciniaka – Centrum Medycyny Ratunkowej na 

podstawie art. 253 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych (zwanej dalej „Pzp”) informuje, że w postępowaniu 
prowadzonym w trybie podstawowym bez negocjacji na dostawy jw. dla: 

-  Zadania 1 jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 7 złożoną przez Varimed Sp. z o.o.; 
-  Zadania 2 jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 3 złożoną przez MedProf Sp. z o.o.; 
-  Zadania 3 jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 6 złożoną przez BERYL MED POLAND Sp. z o.o.; 
-  Zadania 4 jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 6 złożoną przez BERYL MED POLAND Sp. z o.o.; 
- Zadania 6 jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 4 złożoną przez Advance Europe Biuro Techniczno – Handlowe  
Sp. z o.o.; 
-  Zadania 7 jako najkorzystniejszą wybrano Ofertę nr 8 złożoną przez Balton Sp. z o.o. 
 

Ww. oferty zostały uznane jako zgodne z wymogami ustawy Pzp i Specyfikacji Warunków Zamówienia (zwanej dalej 
„SWZ”) oraz zostały uznane za najkorzystniejsze, tzn. uzyskały najwyższą ilość punktów - przedstawiły najkorzystniejszą 
cenę, które to kryterium wskazane zostało w Ogłoszeniu o zamówieniu i w SWZ. 

 
Poniżej „PUNKTACJA”, gdzie podano nazwy (firm) i siedziby Wykonawców, którzy złożyli oferty w ww. przedmiocie 

zamówienia wraz z punktacją przyznaną ofertom w przyjętym w niniejszym postępowaniu kryterium oceny ofert, stanowiącym 
jednocześnie łączną punktację: 

 
            Zadanie 1 

Nr oferty 
Nazwa (firma)  

i siedziba/miejsce 
zamieszkania Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja 

1 
SUN-MED. S.C. Dominik 

Siekierski, Sławomir Naparty, 
Łódź 

7 290,00 75,56 pkt 

7 
Varimed Sp. z o.o.  

Wrocław 
5 508,00 100,00 pkt 

 
           Zadanie 2 

Nr oferty 
Nazwa (firma)  

i siedziba/miejsce 
zamieszkania Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja 

3 
MedProf Sp. z o.o. 

 Warszawa 
892,08 100,00 pkt 

5 
J.Chodacki, A.Misztal "Medica" 

Sp. Jawna  
Lubin 

982,80 90,77 pkt 
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        Zadanie 3 

Nr oferty 
Nazwa (firma)  

i siedziba/miejsce 
zamieszkania Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja 

4 
Advance Europe Biuro 

Techniczno-Handlowe Sp. z o.o. 
Warszawa 

9 499,68 95,50 pkt 

6 
BERYL MED POLAND  

Sp. z o.o. 
 Warszawa 

9 072,00 100,00 pkt 

       

       Zadanie 4 

Nr oferty 
Nazwa (firma)  

i siedziba/miejsce 
zamieszkania Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja 

2 
Billmed Sp. z o.o. 

Warszawa 
46 656,00 58,13 pkt 

6 
BERYL MED POLAND  

Sp. z o.o. 
 Warszawa 

27 118,80 100,00 pkt 

       

      Zadanie 6 

Nr oferty 
Nazwa (firma)  

i siedziba/miejsce 
zamieszkania Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja 

4 
Advance Europe Biuro 

Techniczno-Handlowe Sp. z 
o.o. Warszawa 

1 095,12 100,00 pkt 

9 
CITO INNOVATIVE 

SOLUTIONS Paweł Kowalewski, 
Warszawa 

1 193,40 91,76 pkt 

      

      Zadanie 7 

Nr oferty 
Nazwa (firma)  

i siedziba/miejsce 
zamieszkania Wykonawcy 

Cena oferty 
(brutto w PLN) 

Łączna 
punktacja 

2 
Billmed Sp. z o.o.  

Warszawa 
7 128,00 90,00 pkt 

8 
Balton Sp. z o.o. 

 Warszawa 
6 415,20 100,00 pkt 

       

Ponadto Zamawiający na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy Pzp informuje, że Zadanie 5, 8, 9, 10 zostało 
unieważnione, zgodnie z art. 255 pkt. 1 ustawy Pzp ponieważ nie złożono żadnej oferty dla ww. Zadań. 

 
Jednocześnie Zamawiający informuje, że wobec decyzji podjętych przez zamawiającego przysługują środki ochrony prawnej 
określone w dziale IX Ustawy z dnia 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych. 
 


