KOMENDA WOJEWODZKA POLICJI WE WROCLAWIU
Sekcja do spraw Zamowien Publicznych

50-040 Wroclaw , ul. Podwale 31-33,
tel. 47 87139 78, fax. 47 87148 87
www.dolnoslaska.policja.gov.pl

http://bip.dolnoslaska.policja.gov.pl/

Wroclaw .Zé ..... 12.2022 r.
PUZ-2380-079-043-079/2022/MR

INFORMACIA O PONOWNYM WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEISZE] — POWTORZENIE
BADANIA OFERT

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 20219 r. Prawo zamowieri publicznych
(Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), Zamawiajacy zawiadamia, iz w postgpowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego, ktérego przedmiotem jest Dostawa urzadzen wielofunkcyjnych oraz drukarki
laserowej wraz z oprogramowaniem i wyposazeniem dodatkowym w ramach umowy ramowej, numer
sprawy PUZ-2380-079-043-079/2022/MR wybrat oferty najkorzystniejsze.

Przedmiot zamowienia podzielony zostat na 3 czesci:

Czeé¢ 1 postepowania — dostawa urzadzenie wielofunkcyjne wysokowydajne A3 drukujgce w kolorze wraz z
wyposazeniem dodatkowym i oprogramowaniem do zarzadzania siecig komputeréw oraz urzadzeniami drukujacymi (
w iloéci max. 40) zgodne z wymaganiami okreslonymi w zalaczniku nr 1.1.1 do SWZ (opis przedmiotu zaméwienia) w
czesci 1 postepowania.

Czesé 2 postepowania - dostawa urzadzenie wielofunkcyjne wysokowydajne A4 wraz z wyposazeniem dodatkowym i
oprogramowaniem do zarzadzania siecig komputerdw oraz urzadzeniami drukujacymi ( w iloci max. 250) zgodne z
wymaganiami okreélonymi w zalaczniku nr 1.2.1 do SWZ (opis przedmiotu zamdwienia) w czesci 2 postepowania.
Czeé¢ 3 postepowania — dostawa drukarka laserowa wraz z wyposazeniem dodatkowym i oprogramowaniem do
zarzadzania siecia komputerow oraz urzadzeniami drukujacymi ( w ilosci max. 150) zgodne z wymaganiami
okreslonymi w zalaczniku nr 1.3.1 do SWZ (opis przedmiotu zamdwienia) w czesci 3 postepowania.

W zwigzku z pojawieniem sie nowych okolicznosci Zamawiajacy powtdrzyt czynnosci badania i oceny ofert
w przedmiotowym postepowaniu.

Mechanizm kontrolowania procedury przez zamawiajacego nalezy rozpatrywac w kategorii obowigzkow, a
nie uprawnien zamawiajgcego. W tej kwestii wielokrotnie wypowiadata sie KIO, m.in. w wyroku z KIO
1939/10, wskazujac, ze w ocenie Izby zamawiajacy ma kazdorazowo prawo do samoistnego podJe:ua
decyzji o powtdrzeniu dokonanych przez siebie czynnosci, o ile uzna, ze dokonane uprzednio czynnosci sg
obarczone wadg lub zachodza inne okolicznosci uzasadniajgce ich uniewaznienie.

Zgodnie z formula prowadzonego postepowania — Zamawiajgcy wybierze wykonawcow do zawarcia
umowy ramowej (maksymalnie trzech), ktdrych oferty bedg najkorzystniejsze sposrod wszystkich
ztozonych ofert.

Komisja Przetargowa proponuje uzna¢ za najkorzystniejsze oferty zlozone przez Wykonawcow i zawrzec z
nimi umowy ramowe w poszczegdlnych czesciach postepowania:

W czesci 1 zamowienia

Ofertanr 1

COPY.NET.PL Piotr Sojka

ul. Putawska 359, 02-801 Warszawa
wartosc¢ oferty brutto: 850 126,80 z}



Oferta nr 3

INTERTRADING SYSTEMS TECHNOLOGY SP. Z 0.0.
Al. Jerozolimskie 162A, 02-342 Warszawa

wartos¢ oferty brutto: 852 144,00 zt

Uzasadnienie dla czesci 1 postepowania:
W terminie skiadania ofert, tj. do dnia 04.10.2022 r. do godziny 09:00 w czesci 1 postgpowania zlozono
nastepujace oferty:

Okres Predkos¢
Numer . Cena oferty udzielonej wydruku
oferty Nazwa (firma) | adres wykonawcy brutto (wartosc) gwarancji mono/kolor str.
na minute
COPY.NET.PL Piotr Sojka
1 ul. Putawska 359 850 126,80 zt 48 m-c 40
02-801 Warszawa
ITM CODE SPOLKA Z OGRANICZONA 361 078,80 zt po
5 ODPOWIEDZIALNOSCIA poprawie omytki .
Karola Olszewskiego 6 rachunkowej 40
25-663 Kielce 853 078,80 zt
INTERTRADING SYSTEMS TECHNOLOGY
3 g 0.0 852 144,00 48 m-c
Al. Jerozolimskie 162A ! 40
02-342 Warszawa
Olprint Sp. z o.0.
4 ul. Fabryczna 10 bud A11 1920 428,40 zi 48 m-c 45
53-609 Wroctaw
SIETOM Sp. z 0.0.
5 80-298 Gdansk 1 041 810,00 zt 24 m-c 45
ul. Rakietowa 22

Komisja ocenita ziozone w postepowaniu oferty. Wykonawcy zalgczyli do oferty JEDZ w zakresie
okreslonym przez Zamawiajgcego, a Komisja dokonata na podstawie JEDZ oceny wstepnej spetniania
warunkéw udzialu w postepowaniu - braku podstaw wykluczenia. Zamawiajacy nie okreslit warunkow
udzialu w przedmiotowym postepowaniu. Wszyscy wykonawcy wstepnie potwierdzili brak podstaw do
wykluczenia.

Wykonawcy byli zobowigzani do ztozenia o$wiadczenia, o ktdrym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy PZP
wraz z ofertg. Wykonawca, ktdry ztozyt oferte wypelnit ten obowigzek sktadajgc wraz z ofertg
oswiadczenie JEDZ oraz oswiadczenie o braku podstaw do wykluczenia (art. 5k Roz. UE i art. 7 ustawy o
szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych
ochronie bezpieczenstwa narodowego).

Wykonawcy zlozyli przedmiotowe o$wiadczenia stanowigce wstepne potwierdzenie braku podstaw do
wykluczenia.

W niniejszym postepowaniu Zamawiajacy wymagat ziozenia wraz z oferta przedmiotowych $rodkéw
dowodowych oraz dokumenty potwierdzajgcego parametry oferowanego sprzetu, ktére stanowity
kryterium oceny ofert. Wykonawcy zlozyli wymagane dokumenty wraz z ofertg. Oferowane urzadzenia
spetniajg wymagania Zamawiajgcego.

W ofercie nr 2 Zamawiajgcy poprawit omytke rachunkowq. Wartos¢ oferty po poprawie omytki wynosi:
853 078,80 zt brutto.

Oferta nr 2 — Oferta odrzucona — Podstawa prawna art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
r. Prawo zamdwien publicznych, Zamawiajacy odrzuca oferte, ktora jest niezgodna z przepisami ustawy.
W niniejszym postepowaniu byt wymog ziozenia oferty w postaci elektronicznej i opatrzenie jej
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Wykonawca podpisat oferte podpisem zaufanym.

Oferta nr 4 — Oferta odrzucona — podstawa prawna art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. a ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zamdwien publicznych, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostala ztozona przez



Wykonawce podlegajacego wykluczeniu z postepowania. Wykonawca zostat wykluczony na podstawie
art. 108 ust. 1 pkt. 5) miedzy Wykonawcami istniejg powigzania prowadzace do naruszenia zasady
uczciwej konkurencji.

Oferta nr 5 - Oferta odrzucona — podstawa prawna art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. a ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli zostata zlozona przez
Wykonawce podlegajacego wykluczeniu z postepowania. Wykonawca zostat wykluczony na podstawie
art. 108 ust. 1 pkt. 5) miedzy Wykonawcami istniejg powigzania prowadzace do naruszenia zasady
uczciwej konkurencji.

Pozostate oferty sa wazne i podlegaly ocenie.

Komisja przyznata punkty niepodlegajacym odrzuceniu ofertom zgodnie z Rozdziatem XIX SWZ. Jako
kryteria wyboru oferty najkorzystniejszej przyjeto: cene oferty brutto — 60% znaczenia (waga kryterium),
okres udzielonej gwarancji — 20% znaczenia (waga kryterium) i predkos¢ wydruku (stron na minutg) — 20
%.

Okres Predkosc RAZEM
udzielonej wydruku
gwarancji | mono/kolor str.
na minute

Cena oferty
brutto
(wartosé)

Numer | Nazwa (firma) i adres
oferty | wykonawcy

COPY.NET.PL Piotr Sojka 96,00
1 ul. Putawska 359 60,00 20,00 16
02-801 Warszawa

ITM CODE SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

Karola Olszewskiego 6

25-663 Kielce

Qdrzucona

INTERTRADING SYSTEMS 95,85
TECHNOLOGY SP. Z Q.0. 16

Al. Jerozolimskie 162A 59,85 20,00

02-342 Warszawa

Olprint Sp. z 0.0.
4 ul. Fabryczna 10 bud A11 Odrzucona
53-609 Wroclaw

SIETOM Sp. z 0.0.
5 80-298 Gdansk Odrzucona
ul. Rakietowa 22

Zamawiajgcy wymagatl, od Wykonawcow, ktorych oferty zostang najwyzej ocenione aby, przed
udzieleniem zamowienia, ztozyli oswiadczenia i dokumenty potwierdzajace brak podstaw do wykluczenia
(podmiotowe $rodki dowodowe), dlatego tez wezwat Wykonawcow na podstawie art. 126 ust. 1 ustawy
Pzp, do zlozenia dokumentow potwierdzajacych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 125 ust. 1 ustawy
Pzp (dokumentéw opisanych w SWZ).

W wyznaczonym terminie wezwani Wykonawcy ztozyli oswiadczenia i dokumenty potwierdzajace brak
podstaw do wykluczenia w postgpowaniu.

Zawiadamiam, ze na podstawie art. 264 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, umowa w sprawie zamodwienia

publicznego moze zosta¢ zawarta w erminie, nie krotszym niz 10 dni od dnia zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, tj. od dnia ;] D MLIORE .

W czesci 2 zamowienia

Ofertanr 1

COPY.NET.PL Piotr Sojka

ul. Pulawska 359, 02-801 Warszawa
wartosc oferty brutto: 2 934 780,00 zt



Oferta nr 3

INTERTRADING SYSTEMS TECHNOLOGY SP. Z 0.0.
Al. Jerozolimskie 162A, 02-342 Warszawa

wartosc oferty brutto: 2 825 310,00 zt

Uzasadnienie dla czesci 2 postepowania:
W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 04.10.2022 r. do godziny 09:00 w czgsci 2 postgpowania ziozono
nastepujace oferty:

Okres Predkos¢
Numer ; Cena oferty udzielonej wydruku
oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy brutto (wartosc) gwarancji monoy/kolor str.
na minute
COPY.NET.PL Piotr Sojka 61
1 ul. Putawska 359 2 934 780,00 zt 48 m-c
02-801 Warszawa
ITM CODE SPOLKA Z OGRANICZONA 52
ODPOWIEDZIALNOSCIA
2 Karola Olszewskiego 6 2829922,502 B
25-663 Kielce
INTERTRADING SYSTEMS TECHNOLOGY 52
SP. Z 0.0.
3 Al Jerozolimskie 162A 21825 310,00 4 B
02-342 Warszawa
Olprint Sp. z 0.0. 66
4 ul. Fabryczna 10 bud A1l 2983 980,00 zt 48 m-c
53-609 Wroclaw
SIETOM Sp. z 0.0. 63
5 80-298 Gdansk 4 366 500,00 zt 48 m-c
ul. Rakietowa 22

Komisja ocenita zlozone w postepowaniu oferty. Wykonawcy zalgczyli do oferty JEDZ w zakresie
okreslonym przez Zamawiajgcego, a Komisja dokonata na podstawie JEDZ oceny wstgpnej spetniania
warunkéw udzialu w postepowaniu - braku podstaw wykluczenia. Zamawiajacy nie okreslit warunkow
udzialu w przedmiotowym postepowaniu. Wszyscy wykonawcy wstepnie potwierdzili brak podstaw do
wykluczenia.

Wykonawcy byli zobowigzani do ztozenia o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy PZP
wraz z oferta. Wykonawca, ktdry ztozyt oferte wypelnit ten obowigzek sktadajac wraz z ofertg
oswiadczenie JEDZ oraz o$wiadczenie o braku podstaw do wykluczenia (art. 5k Roz. UE i art. 7 ustawy o
szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych
ochronie bezpieczenstwa narodowego).

Wykonawcy zlozyli przedmiotowe o$wiadczenia stanowigce wstepne potwierdzenie braku podstaw do
wykluczenia.

W niniejszym postepowaniu Zamawiajacy wymagat zlozenia wraz z oferta przedmiotowych Srodkow
dowodowych oraz dokumenty potwierdzajgcego parametry oferowanego sprzetu, ktére stanowity
kryterium oceny ofert. Wykonawcy ztozyli wymagane dokumenty wraz z ofertg. Oferowane urzadzenia
spetniajg wymagania Zamawiajgcego.

Oferta nr 2 — Oferta odrzucona — Podstawa prawna art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
r. Prawo zamoéwien publicznych, Zamawiajacy odrzuca oferte, ktora jest niezgodna z przepisami ustawy.
W niniejszym postepowaniu byt wymdg ztozenia oferty w postaci elektronicznej i opatrzenie jej
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Wykonawca podpisat oferte podpisem zaufanym.

Oferta nr 4 — Oferta odrzucona — podstawa prawna art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. a ustawy z dnia 11 wrzeénia
2019 r. Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez
Wykonawce podlegajacego wykluczeniu z postepowania. Wykonawca zostat wykluczony na podstawie
art. 108 ust. 1 pkt. 5) miedzy Wykonawcami istniejg powigzania prowadzace do naruszenia zasady
uczciwej konkurendiji.



Oferta nr 5 - Oferta odrzucona — podstawa prawna art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. a ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez
Wykonawce podlegajacego wykluczeniu z postepowania. Wykonawca zostat wykluczony na podstawie
art. 108 ust. 1 pkt. 5) miedzy Wykonawcami istniejg powigzania prowadzace do naruszenia zasady
uczciwej konkurencji.

Pozostate oferty sg wazne i podlegaty ocenie.

Komisja przyznata punkty niepodlegajgcym odrzuceniu ofertom zgodnie z Rozdziatem XIX SWZ. Jako
kryteria wyboru oferty najkorzystniejszej przyjeto: ceng oferty brutto — 60% znaczenia (waga kryterium),
okres udzielonej gwarancji — 20% znaczenia (waga kryterium) i predkos¢ wydruku (stron na minute) — 20
%.

Cena oferty Okres Predkos¢ RAZEM
Numer | Nazwa (firma) i adres Biiitto udzielonej wydruku
oferty | wykonawcy = gwarancji | mono/kolor str.
(wartosc) :
na minute

COPY.NET.PL Piotr Sdjka
1 ul. Putawska 359 57,76 20,00 20 97,76
02-801 Warszawa

ITM CODE SPOtKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

2 Karola Olszewskiego 6 Odrzucona
25-663 Kielce
INTERTRADING SYSTEMS
3 TECHNOLOGY SP. Z 0.0. 60,00 20,00 5 82,00

Al. Jerozolimskie 162A
02-342 Warszawa

Olprint Sp. z 0.0.
4 ul. Fabryczna 10 bud A1l Qdrzucona
53-609 Wroclaw

SIETOM Sp. z 0.0.
5 80-298 Gdansk Odrzucona
ul. Rakietowa 22

Zamawiajacy wymagat, od Wykonawcow, ktorych oferty zostang najwyzej ocenione aby, przed
udzieleniem zamodwienia, zlozyli oswiadczenia i dokumenty potwierdzajgce brak podstaw do wykluczenia
(podmiotowe $rodki dowodowe), dlatego tez wezwat Wykonawcow na podstawie art. 126 ust. 1 ustawy
Pzp, do zloZenia dokumentow potwierdzajacych okolicznosci, o ktdrych mowa w art. 125 ust. 1 ustawy
Pzp (dokumentow opisanych w SWZ).

W wyznaczonym terminie wezwani Wykonawcy zlozyli oswiadczenia i dokumenty potwierdzajace brak
podstaw do wykluczenia w postepowaniu.

Zawiadamiam, ze na podstawie art. 264 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, umowa w sprawie zamowienia
publicznego moze zostac zawarta w terminig nie krotszym niz 10 dni od dnia zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, tj. od dnia /(.. Jik.... Almar.

W czesci 3 zamowienia

Oferta nr 1

COPY.NET.PL Piotr Sojka

ul. Putawska 359, 02-801 Warszawa
wartosc¢ oferty brutto: 808 479,00 zt

Oferta nr 3

INTERTRADING SYSTEMS TECHNOLOGY SP. Z 0.0.
Al. Jerozolimskie 162A, 02-342 Warszawa

wartos¢ oferty brutto: 813 091,50 zt



Uzasadnienie dla czesci 3 postepowania:
W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 04.10.2022 r. do godziny 09:00 w czesci 3 postepowania ziozono
nastepujace oferty:

Okres Predkosc

Numer ; Cena oferty udzielonej wydruku
oferty Naza (AR FRtfes g konaucy brutto (wartosc) gwarancji monoy/kolor str.

na minute

COPY.NET.PL Piotr Sojka
1 ul. Putawska 359 808 479,00 zt 48 m-c 38
02-801 Warszawa

IT™ CODE SPOLKA Z
OGRANICZONA ) 38
2 ODPOWIEDZIALNOSCIA 817 519,50 zt 48 m-c
Karola Olszewskiego 6
25-663 Kielce

INTERTRADING SYSTEMS
TECHNOLOGY SP. Z 0.0. 38
Al. Jerozolimskie 162A 813 091,50 zt 48 m-c
02-342 Warszawa

Olprint Sp. z 0.0.
4 ul. Fabryczna 10 bud A1l 760 560,00 zt 48 m-c 33
53-609 Wroclaw

SIETOM Sp. z o.0.
5 80-298 Gdansk 1 180 800,00 zt 48 m-c 33
ul. Rakietowa 22

Komisja ocenita ztozone w postepowaniu oferty. Wykonawcy zalaczyli do oferty JEDZ w zakresie
okreslonym przez Zamawiajgcego, a Komisja dokonata na podstawie JEDZ oceny wstepnej spetniania
warunkéw udzialu w postepowaniu - braku podstaw wykluczenia. Zamawiajacy nie okreslit warunkow
udziatu w przedmiotowym postepowaniu. Wszyscy wykonawcy wstepnie potwierdzili brak podstaw do
wykluczenia.

Wykonawcy byli zobowigzani do ztozenia o$wiadczenia, o ktdrym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy PZP
wraz z ofertg. Wykonawca, ktory ziozyt oferte wypetnit ten obowigzek skiadajgc wraz z ofertg
oswiadczenie JEDZ oraz oswiadczenie o braku podstaw do wykluczenia (art. 5k Roz. UE i art. 7 ustawy o
szczegolnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzgcych
ochronie bezpieczenstwa narodowego).

Wykonawcy zlozyli przedmiotowe os$wiadczenia stanowigce wstepne potwierdzenie braku podstaw do
wykluczenia.

W niniejszym postepowaniu Zamawiajgcy wymagat ztozenia wraz z ofertg przedmiotowych srodkow
dowodowych oraz dokumenty potwierdzajgcego parametry oferowanego sprzetu, ktore stanowity
kryterium oceny ofert. Wykonawcy ztozyli wymagane dokumenty wraz z ofertg. Oferowane urzadzenia
speiniajg wymagania Zamawiajgcego.

Oferta nr 2 — Oferta odrzucona — Podstawa prawna art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
r. Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy odrzuca oferte, ktora jest niezgodna z przepisami ustawy.
W niniejszym postepowaniu byt wymodg ztozenia oferty w postaci elektronicznej i opatrzenie jej
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Wykonawca podpisat ofertg podpisem zaufanym.

Oferta nr 4 — Oferta odrzucona — podstawa prawna art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. a ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez
Wykonawce podlegajacego wykluczeniu z postgpowania. Wykonawca zostat wykluczony na podstawie
art. 108 ust. 1 pkt. 5) miedzy Wykonawcami istniejg powigzania prowadzace do naruszenia zasady
uczciwej konkurencji.



Oferta nr 5 - Oferta odrzucona — podstawa prawna art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. a ustawy z dnia 11 wizesnia
2019 r. Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez
Wykonawce podlegajacego wykluczeniu z postepowania. Wykonawca zostat wykluczony na podstawie
art. 108 ust. 1 pkt. 5) miedzy Wykonawcami istniejg powigzania prowadzace do naruszenia zasady
uczciwej konkurendji.

Pozostate oferty sg wazne i podlegaty ocenie.

Komisja przyznata punkty niepodlegajgcym odrzuceniu ofertom zgodnie z Rozdzialem XIX SWZ. Jako
kryteria wyboru oferty najkorzystniejszej przyjeto: cene oferty brutto — 60% znaczenia (waga kryterium),
okres udzielonej gwarancji — 20% znaczenia (waga kryterium) i predkoS¢ wydruku (stron na minutg) — 20
%.

Okres Predkosc RAZEM
udzielonej wydruku
gwarancji | mono/kolor str.
na minute

Cena oferty
brutto
(wartosc)

Numer | Nazwa (firma) i adres
oferty |wykonawcy

COPY.NET.PL Piotr Sojka
1 ul. Putawska 359 60,00 20,00 20 100,00
02-801 Warszawa

ITM CODE SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

Karola Olszewskiego 6

25-663 Kielce

Qdrzucona

INTERTRADING SYSTEMS
TECHNOLOGY SP. Z 0.0.

Al. Jerozolimskie 162A

02-342 Warszawa

59,65 20,00 20 99,65

Olprint Sp. z 0.0.
4 ul. Fabryczna 10 bud A1l Qdrzucona
53-609 Wroctaw

SIETOM Sp. z 0.0.
5 80-298 Gdansk QOdrzucona
ul. Rakietowa 22

Zamawiajacy wymagat, od Wykonawcow, ktorych oferty zostang najwyzej ocenione aby, przed
udzieleniem zamodwienia, ziozyli o$wiadczenia i dokumenty potwierdzajgce brak podstaw do wykluczenia
(podmiotowe $rodki dowodowe), dlatego tez wezwat Wykonawcow na podstawie art. 126 wust. 1 ustawy
Pzp, do ztozenia dokumentéw potwierdzajgcych okolicznosci, o ktorych mowa w art. 125 ust. 1 ustawy
Pzp (dokumentéw opisanych w SWZ).

W wyznaczonym terminie wezwani Wykonawcy ziozyli oswiadczenia i dokumenty potwierdzajgce brak
podstaw do wykluczenia w postepowaniu.

Zawiadamiam, ze na podstawie art. 264 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, umowa w sprawie zamodwienia
publicznego moze zosta¢ zawarta w terminie ,]‘ue krots,zym niz 10 dni od dnia zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, tj. od dnia .. X M. AR,

KOMENDANT WOJEWODZKI POLICI
WE WROCLAWIU
Zup. Pierwszy Zastgpca
Korhendanta Wojkwddzkiego Poli f
e Wjogclawiu

| Tnsp. Ro!ﬁ."-‘ Frqckowiak

Wyk. 1 egz
M. Rosotowicz 47 871 39 78



