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DzZP/ 425 [AK/22 Tychy, 28.11.2022r.

Wykonawcy ubiegajacy sie
0 udzielenie zamdwienia

Dotyczy: odpowiedzi na zapytania w sprawie specyfikacji do przetargu nieograniczonego pn.
,Dostawa lekéw do programéw lekowych WZWB, WZWC, SM, AMD, DME”.
Nr postepowania: 35/22/ZP/PN)

Na podstawie art 284 ust 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych Zamawiajgcy
informuje, ze wykonawcy zwrdcili sie do Zamawiajgcego z wnioskiem o wyjasnienie nastepujgcych kwestii dotyczacych
tresci Specyfikacji Warunkow Zamdwienia. W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy udziela nastepujgcych wyjasnien:

Pytanienr 1
Dotyczy : wzoru umowy

Czy Zamawiajacy wykresli par. 2.2. i 2.3 umowy? Zgodnie z art. 433 pkt. 4 ustawy PZP umowa winna wskazywaé
minimalng warto$¢ zamdwienia, bez dodatkowych zastrzezen. Realizacja kazdej umowy obarczona jest ryzykiem i w
toku jej wykonywania zajs¢ moze wiele zdarzen losowych, ograniczajgcych zamdwienie. Mimo to ustawodawca
zdecydowat o obligatoryjnym zapisie umowy, ktéry musi gwarantowaé Wykonawcy realizacje okreslonego minimum
wartosciowego. Jedli zatem minimum takie okreslono, to nie sg dopuszczalne dalsze wytgczenia lub warunki w tym
zakresie. Zamawiajacy nie moze z gory okreslaé, ze nie zakupi minimalnego wolumenu lekéw i wobec tego bedzie magt
przedtuzyé umowe. Przeciwnie, minimalna warto$¢ umowy zosta¢ zrealizowana w podstawowym okresie jej
obowigzywania, bez przerzucania na Wykonawce ,winy” jesli odmodwi on podpisania aneksu. Takiej manipulacji PZP nie
dopuszcza..

Odpowiedi:

Dotychczasowe zapisy pozostajg bez zmian.

Zamawiajacy informuje, ze ze wzgledu na obowigzujacy na terenie kraju stan zagrozenia epidemicznego, leczenie
pacjentow zakazonych SARS-CoV-2, a tym samym réznorodnosé przyjmowanych pacjentéw i sposobdéw ich leczenia, nie
jest w stanie doktadnie przewidzie¢ stopnia realizacji poszczegdlnych pakietéw, w zwigzku z czym pozostawia zapis w
niezmienionej tresci. Podkreslamy, ze wskazana w formularzu asortymentowo — cenowym (zatgcznik nr 2) wartos¢ jest
wartoscig minimalng zgodnie z art. 433 pkt. 4 Pzp.

Pytanie nr 2
Dotyczy : wzoru umowy

Czy Zamawiajgcy w par 4.9 ma na mysli dzien, czy konkretng godzine dostawy? Czy Zamawiajgcy w par. 4.9 zrezygnuje z
wymogu powiadamiania Zamawiajgcego o terminie dostawy? Przy tak krotkim umownym terminie dostawy,
nastepujgcym w godzinach 7.00-13.00, uzgadnianie doktadnego terminu wydaje sie zbedne, bo dzien dostawy jest
oczywisty - nadto z uwagi na liczbe dostaw w danym dniu Wykonawca nie jest w stanie umodwic sie na okreslong
godzine dostawy, ani tym bardzie podac jej dzien wczesniej.
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Odpowiedz:

Wykonawca — zgodnie z wymogami zawartymi w SWZ i wzorze umowy — ma 3 dni robocze na realizacje zamdwienia
czesciowego. W zwigzku z czym Zamawiajagcy wymaga poinformowania go zgodnie ze wskazanymi zapisami o
konkretnym dniu tej dostawy.

Pytanie nr 3
Dotyczy : wzoru umowy

Czy Zamawiajacy zmniejszy wartos¢ kary umownej okreslonej w par. 6.2.1 z 5% do wartosci max. 0,2%? Obecna kara jest
razgco wygorowana.

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr4
Dotyczy : wzoru umowy

Czy Zamawiajgcy zmniejszy wartos¢ kary umownej okreslonej w par. 6.2.2 z 5% do wartosci max. 0,2%, a takze nalicza¢
ja bedzie za dzien, a nie godzine zwtoki? Obecna kara umowna wynoszgca 120% wartosci towaru dziennie jest razgco
wygorowana.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 5

Dotyczy : wzoru umowy

Czy Zamawiajacy zmniejszy wartos¢ kary umownej okreslonej w par. 6.2.3 z 5% do wartosci max. 0,2%? Obecna kara jest
razgco wygoérowana

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 6
Dotyczy : wzoru umowy: 1. Do §4 ust. 5, §8 ust. 1 pkt 1)

Prosimy o modyfikacje tresci §4 ust. 5, §8 ust. 1 pkt 1) wzoru umowy, poprzez skonkretyzowanie granicznych wartosci
dla poszczegdlnych pozycji asortymentowych, jakie Zamawiajacy zamierza zrealizowac, np. poprzez podanie, ze zmiany
ilosci produktéw okreslonych w formularzu asortymentowo-cenowym mogg ulec zmniejszeniu lub zwiekszeniu

w granicach +/- 20%, a przez takie sformutowanie Zamawiajacy bedzie rozumiat mozliwo$¢ zamdwienia o 20%
mniejszych lub o 20% wiekszych ilosci, kazdego z zamdwionych asortymentéw. Aktualna tres¢ §4 ust. 5, §8 ust. 1 pkt 1)
wzoru umowy jest na tyle ogdlna oraz nieprecyzyjna, ze na jej podstawie wykonawcy nie sg w stanie okresli¢ faktycznej
wielkosci przedmiotu zamowienia w zakresie poszczegélnych pozycji asortymentowych oraz nie sg w stanie dokonac
prawidtowej kalkulacji cen na potrzeby sktadanej oferty. Po pierwsze, na podstawie art. 433 pkt 4 w zw. art. 99 ust. 1
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (PZP) powyiszy zapis nalezy uznac za postanowienie
abuzywne, w sposdb razacy naruszajace réwnowage stron i dajagce Zamawiajgcemu uprawnienie do jednostronnego
ksztattowania zasad realizacji zamdwienia, w szczegdlnosci poprzez kazdorazowe dowolne ograniczenia wielkosci
zamoOwienia w zakresie poszczegdlnych pozycji asortymentowych. Skoro tres¢ art. 433 pkt 4 mowi wprost, ze
,projektowane postanowienia umowy nie mogg przewidywa¢ mozliwosci ograniczenia zakresu zamodwienia przez
Zamawiajacego bez wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci Swiadczenia stron”, to Zamawiajacy jest zobowigzany
do okreslenia tych minimalnych warto$s¢ w sporzadzonym opisie przedmiotu zamdwienia. Po drugie, zamawiajgcy
przyznajac sobie uprawnienie do zamawiania ilosci wiekszych niz okreslone w opisie przedmiotu zamodwienia, zastrzega
sobie de facto prawo opcji. Zgodnie z art. 441 ust. 1, 2 PZP, aby skutecznie zastrzec prawo opcji, Zamawiajgcy
bezwzglednie zobowigzany jest opisac je w postaci zrozumiatych, precyzyjnych i jednoznacznych postanowien, a tym
samym spetnic tacznie trzy przestanki: okresli¢ rodzaj i maksymalng wielko$¢ opcji oraz okresli¢ okolicznosci skorzystania
z niej, a przy tym nie moze za pomocg opcji doprowadzi¢ do modyfikacji ogélnego charakteru umowy. Sposréd tych
warunkow, Zamawiajgcy zaniedbat obowigzek ustalenia gérnej granicy prawa opcji, pozostawiajgc sobie w tym zakresie
zupetng dowolnos¢. Biorgc pod uwage art. 441 ust. 2 PZP, nawet jesli Zamawiajacy, w trakcie realizacji umowy



przetargowej, podejmie préobe skorzystania z tak dalece niedookreslonego i nieprawidtowo skonstruowanego prawa
opcji, to taka czynnosé, jako dokonana z naruszeniem art. 441 ust. 1 podlegata bedzie uniewaznieniu, a Wykonawca nie
bedzie miat obowiagzku zrealizowania jej.

Odpowiedi:

Dotychczasowe zapisy pozostajg bez zmian.

Zamawiajacy informuje, ze ze wzgledu na obowigzujagcy na terenie kraju stan zagrozenia epidemicznego, leczenie
pacjentéw zakazonych SARS-CoV-2, a tym samym réznorodnos¢ przyjmowanych pacjentdw i sposobdw ich leczenia, nie
jest w stanie doktadnie przewidzie¢ stopnia realizacji poszczegdlnych pakietéw, w zwigzku z czym pozostawia zapis w
niezmienionej tresci. Podkreslamy, ze wskazana w formularzu asortymentowo — cenowym (zatgcznik nr 2).wartos¢ jest
wartoscig minimalng zgodnie z art. 433 pkt. 4 Pzp.

Pytanie nr 7

Dotyczy : wzoru umowy §4 ust. 7

Wnosimy o zmiane zapisu w §4 ust.7 umowy poprzez zwiekszenie minimalnego zakresu zrealizowania umowy do
wartosci minimum 70%. Wskazujemy, ze wskazany prég realizacji minimum 20%-30%, wypacza ekonomiczny sens
zawarcia umowy oraz jest niezgodny z przepisami ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych
(Dz.U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm.) poniewaz moze doprowadzi¢ do istotnej zmiany umowy i jej charakteru, co stoi w
sprzecznosci z zapisami art. 454 ust.1, ust.2 pkt 1) i 3) oraz art.455 ust.1 pkt 1) ww. ustawy. Ponadto prosimy o
doprecyzowanie niniejszego zapisu w taki sposéb, aby jednoznacznie z jego tresci wynikato, ze wskazane prze
Zamawiajacego ograniczenie ilosci nabywanego towaru dotyczy kazdej poszczegdlnej pozycji asortymentowej, a nie
catej zamawianej ilosci (tzn., ze zamawiajgcy zamowi min....% ilosci kazdego z zaoferowanych asortymentdw).
Odpowiedi:

Zamawiajacy ze wzgledu na réznorodnos¢ przyjmowanych pacjentéw nie jest w stanie doktadnie przewidzie¢ stopnia
realizacji poszczegdlnych pakietdw, w zwigzku z czym pozostawia zapis w niezmienione] tresci. Podkreslamy, ze
wskazana wartosc¢ jest wartoScig minimalng zgodnie z art. 433 pkt. 4 Pzp.

Pytanie nr 8
Dotyczy : wzoru umowy §4 ust. 14, §6 ust. 2 pkt 5)

Prosimy o dodanie stéw zgodnych z art. 552 k.c. "z wytgczeniem powotania sie przez Wykonawce na okolicznosci, ktére
zgodnie z przepisami prawa powszechnie obowigzujacego uprawniaja Sprzedajgcego do odmowy dostarczenia towaru
Kupujgcemu.".

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie dokona zmiany.

Pytanie nr 9

Dotyczy : wzoru umowy §6 ust. 2 pkt 1)

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na naliczanie ewentualnej kary za opdznienie w realizacji dostawy w wysokosci 1%
wartosci niedostarczonego towaru dziennie? Zwracamy przy tym uwage na niewspotmiernosé kar przewidzianych w
umowie. Kupujgcemu za opdznienie Swiadczenia pienieznego moze zostac naliczona kara w wysokosci nie wiekszej niz
14% w skali roku, liczona od kwoty, ktorej dotyczy opdznienie. Natomiast dla Sprzedajacego przewidziana jest kara w
wysokosci 1825% w skali roku (5% x 365 dni) za opdZnienie Swiadczenia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 10

Dotyczy : wzoru umowy §6 ust. 2 pkt 2)

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na naliczanie ewentualnej kary za opdznienie w rozpatrzeniu reklamacji w trybie na
ratunek w wysokosci 0,01% wartosci reklamowanego towaru za kazda godzine? Zwracamy przy tym uwage na
niewspotmiernosc¢ kar przewidzianych w umowie. Kupujgcemu za opdznienie $wiadczenia pienieznego moze zostac
naliczona kara w wysokosci nie wiekszej niz 14% w skali roku, liczona od kwoty, ktérej dotyczy opdznienie. Natomiast
dla Sprzedajacego przewidziana jest kara az w wysokosci 43800% w skali roku (5%x24h x 365 dni) za opdznienie
Swiadczenia.



Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 11

Dotyczy : wzoru umowy §6 ust. 2 pkt 3)

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na naliczanie ewentualnej kary za opdznienie w rozpatrzeniu reklamacji w wysokosci 1%
wartosci reklamowanego towaru dziennie? Zwracamy przy tym uwage na niewspotmiernosé kar przewidzianych w
umowie. Kupujgcemu za opdznienie $wiadczenia pienieznego moze zostac naliczona kara w wysokosci nie wiekszej niz
14% w skali roku, liczona od kwoty, ktérej dotyczy opdznienie. Natomiast dla Sprzedajgcego przewidziana jest kara w
wysokosci 1825% w skali roku (5% x 365 dni) za opdznienie Swiadczenia.

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 12
Dotyczy : wzoru umowy §6 ust. 2 pkt 4)

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane zapisOw wzoru umowy w §6 ust. 2 pkt 3) poprzez zapis o ewentualnej karze za
odstgpienie od umowy w wysokosci 10% wartosci NIEZREALIZOWANEJ czesci przedmiotu umowy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona zmiany.

Pytanie nr 13

Czy w stosunku do Zamawiajacego na chwile obecng aktualizujg sie przestanki ,niewyptacalnosci” oraz ,zagrozenia
niewyptacalnoscig” w rozumieniu art. 6 ustawy z dn. 1.01.2016 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z pdin.
zm.) oraz art. 10 ustawy z dn. 28.02.2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz.U.60.535 z pdzn. zm.)? Czy wedtug wiedzy
Zamawiajgcego w/w przestanki stang sie aktualne w okresie od chwili obecnej do zakonczenia umowy zawartej na
skutek niniejszego postepowania?

Odpowiedi:

Na dzien dzisiejszy nie ma takich przestanek.

Pytanie nr 14
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na ustanowienie ze swojej strony zabezpieczenn cywilnoprawnych prawidtowego

wykonania umowy przetargowej, w jednej z nastepujgcych postaci: - oswiadczenia o poddaniu sie egzekucji wprost w
trybie art. 777 § 1 pkt 5 Kodeksu postepowania cywilnego - cesji na zabezpieczenie w Narodowym Funduszu Zdrowia.
Celem wyjasnienia powyzszego zapytania zwracamy uwage na ogromne ryzyko Wykonawcy zwigzane z potencjalnym
ogtoszeniem postepowania restrukturyzacyjnego lub upadfosciowego wobec Zamawiajacego, polegajace m.in. na
niemozliwosci odzyskania (w catosci lub w czesci) naleznosci objetych masg sanacyjng. W razie odmownej odpowiedzi,
prosimy o jej uzasadnienie i wskazanie, czy w toku trwania umowy przetargowej Zamawiajgcy zamierza korzystac z
narzedzi przewidzianych w ustawie z dn. 1.01.2016 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z pdzn. zm.) i ustawie z
dn. 28.02.2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz.U.60.535 z pdzn. zm.).

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.
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