Nr postgpowania: Se.4464.1.1.2024

Osiek, dnia 20.08.2024 .

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE]

Nazwa zaméwienia ,Dow6z uczniéw do placowek oswiatowych na terenie Gminy
Osiek w roku szkolnym 2024/2025 na podstawie imiennych biletéw miesiecznych”
(Nr referencyjny: Se.4464.1.1.2024).

Zamawiajacy, Gmina Osiek, ul. Rynek 1, 28-221 Osiek, dziatajac na mocy art. 253 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej ustawg
Pzp, zawiadamia, ze jako najkorzystniejsze w przedmiotowym postgpowaniu na cz¢s$¢ 1, czes¢ 2, czesé 3,
cz¢S¢ 4 wybrane zostaty oferty:

Czesc¢ 1,3,4
Oferta nr 2
Dewu Trans Sp.z 0.0. Sp.Komandytowa
28-221 Osiek, Ossala 25A

CzesSc2
Oferta nr 3

FHU Bor Travel Marcin Borkowski

28-221 Osiek, ul. Sandomierska 48
Uzasadnienie wyboru:
Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp na podstawie kryteridw
oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zaméwienia (dalej: SWZ).
Oferta otrzymata najwyzszg liczbe punktéw obliczong zgodnie ze wzorem okreslonym w SWZ.

Zamawiajacy przedstawia nazwy (firmy), siedziby wykonawcéw, ktérzy ztozyli oferty, a takze punktacje

przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczna punktacje oraz informacje o wykluczeniu i
odrzuceniu:

Oferta najkorzystniejsza:

_ _ Mogt pumktge | NOSCPUKSW | o o v
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz : w kryterium
ne w Kkryterium . , .| uzyskanych
oferty siedziba wykonawcy termin ptatnosci
cena brutto Iacznie
faktury
Czesc 1

Dewu Trans Sp.z 0.0. Sp.Komandytowa
2 28-221 Osiek, Ossala 25A 60 40 100
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[lo$¢ punktow
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz Ilosc¢ punl‘{tow w krytel_'lum [los¢ punktow
T siedziba wykonawc w kryterium termin uzyskanych
ty y y cena brutto platnosci lacznie
faktury
Czes¢ 2
5 FHU Bor Travel Marcin Borkowski 60 0 100
28-221 Osiek, ul. Sandomierska 48
Ilo$¢ punktow llo5¢ punl.(tow [lo$¢ punktow
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz K : w Kkryterium
e w kryterium . , .| uzyskanych
oferty siedziba wykonawcy R — termin ptatnos$ci tacznie
faktury 4
Czesc 3
Dewu Trans Sp.z 0.0. Sp.Komandytowa
2 28-221 Osiek, Ossala 25A 60 40 100
. . [lo$¢ punktéow Hasc punl'(tow Ilo$¢ punktow
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz w kryterium w Kkryterium uzvskanvch
oferty siedziba wykonawcy Rl S termin ptatno$ci ;, czniZ
' faktury .
Czesc 4
Dewu Trans Sp.z 0.0. Sp.Komandytowa
28-221 Osiek, Ossala 25A 60 40 100
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Pozostale oferty oceniono nastepujaco:

517 5 Ilo$¢ punktow iy z
. . llo$¢ punktow ) [lo$¢ punktow
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz : w Kryterium
S w Kryterium . , .| uzyskanych
oferty siedziba wykonawcy termin platnosci
cena brutto tacznie
faktury
Czesc 1

Zidma Trans Transpm:t Osobowo-
1 Towarowy Zbigniew Wigcek 55,20 40 95,20
28-221 Osiek, Ossala 25A

[lo$¢ punktow
w Kkryterium
doswiadczenia
[los¢ punktow 0s6b Ilos¢ punktéow
w Kkryterium kluczowych uzyskanych

cena brutto | odpowiadajacy lacznie
ch za jakos¢
nadzorowanej
inwestycji

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
oferty siedziba wykonawcy

CzeS¢ 2

Zidma Trans Transport Osobowo-
1 Towarowy Zbigniew Wigcek 42,86 40 82,86
28-221 Osiek, Ossala 25A

Dewu Trans Sp.z 0.0. Sp.Komandytowa
2 28-221 Osiek, Ossala 25A 37,50 40 77,50

[los¢ punktéw

Ilo$¢ punktow Ilo$¢ punktow

oy | e ey | wiayterium | v EVER | wysianyeh
cena brutto | t6TMin pfatnosci i
faktury
Czes$c3

Zidma Trans Transport Osobowo-
1 Towarowy Zbigniew Wigcek 49,07 40 89,07
28-221 Osiek, Ossala 25A
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[lo$¢ punktow

[lo$¢ punktow [lo$¢ punktow

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz : w kryterium
kryt
oferty siedziba wykonawcy . e termin ptatnosci uzyskanych
cena brutto lacznie
faktury
Czesc 4
Zidma Trans Transport Osobowo-
1 Towarowy Zbigniew Wigcek 55,55 40 95,55
28-221 Osiek, Ossala 25A
Zamawiajacy odrzucil z postepowania oferty:

Nr
oferty

Firma (nazwa) lub
nazwisko oraz siedziba
wykonawcy

Powdd odrzucenia oferty

Lunea Ustugi
Transportowe Wiestaw
Duda
28-221 Osiek, Pliskowola
221

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy. Przepis art.
63 Pzp. ustanawia forme elektroniczng dla oferty lub posta¢
elektroniczng oferty opatrzong podpisem zaufanym lub
podpisem osobistym - dla postepowan o warto$ciach
mniejszych niz progi unijne. W postepowaniach ponizej
progdéw unijnych brak podpisu kwalifikowanego, zaufanego
lub osobistego skutkowac bedzie odrzuceniem takiej oferty.

W postepowaniach o wartosci mniejszej niz progi unijne dla
ofert oraz o$wiadczenia o niepodleganiu wykluczeniu i
spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu, o ktérym
mowa art 125 ust. 1 Pzp, wprowadzono rygor niewaznos$ci w
zakresie formy ich ztozenia. Zgodnie z art. 63 ust. 2 Pzp
ztozenie nastepuje pod rygorem niewaznosci w formie
elektronicznej (dokument w postaci elektronicznej opatrzony
kwalifikowanym podpisem elektronicznym) lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym.

Dokonanie czynnosci bez zachowania wymogu formy
zastrzezonej przez ustawe pod rygorem niewaznosci stanowi
wade tej czynno$ci prawnej, ktéra polega na niewywotaniu
przez czynno$¢ zamierzonych skutkéw prawnych zwigzanych
z jej dokonaniem (niewazno$¢ bezwzgledna).

Tym samym niepodpisanie oferty w wymaganej formie lub
nieprawidlowe zlozenie podpisu pod oferta powoduje w
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konsekwenciji, ze oferta podlega odrzuceniu na podst. art. 226
ust. 1 pkt 3 Pzp.

Uzasadnienie faktyczne:

Oferta ztozona przez firme: Lunea Ustugi Transportowe
Wiestaw Duda 28-221 Osiek, Pliskowola 221 na cze$c¢ 3
zamowienia jest niepodpisana zadnym z podpiséw tj.:
podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym.

Zeby ztozenie oferty mogto by¢ uznane za skuteczne, wymaga
od wykonawcy przekazania zamawiajagcemu  pliku
(dokumentu elektronicznego) zawierajgcego oferte wraz z
wiasciwym podpisem elektronicznym, ktéry zostat ztozony
przed zaszyfrowaniem oferty.

W toku badania oferty wraz z zatgcznikami stwierdzono, ze
plik zawierajacy: formularz ofertowy, o$wiadczenie o
spetnianiu  warunkéw udzialu w postepowaniu oraz
oswiadczenie o braku podstaw do wykluczenia z
postgpowaniu nie zostat opatrzony elektronicznym podpisem
kwalifikowanym lub podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym.

Obowigzek zachowania formy elektronicznej, pod rygorem
niewaznos$ci, opatrzonej podpisem kwalifikowanym lub
opatrzonej podpisem zaufanym lub osobistym wynika z art. 63
ustawy Pzp.

Ztozenie oferty bez podpisu elektronicznego jest uchybieniem
nieusuwalnym. Dlatego tez brak podpisu dokumentéw
elektronicznych skutkuje ich niewaznoscia i oferta nr 4
podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy
Pzp.

W prowadzonym postepowaniu ztozono cztery oferty.

1

(podpis kierownika Zamawiajgcego)




