
Wydział iźiektronikt
r Technik Informacyjnych PW

Warszawa 455022023.

PolitechnikaWarszawska

Wydział Elektroniki i Technik Informacyjnych
UI. Nowowiejska15/19, 00-665 Warszawa

Do: Wykonawców

Postępowanie numer WEiTII30IZPI2021/1031

Tryb: Przetarg nieograniczony
Na: Dostawa sprzętu komputerowegodla Instytutu Automatyki i Informatyki Stosowanej

Wybór najkorzystniejszejoferty dla części I

Zamawiający zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz.
1129), zwanej dalej ustawą lub Pzp, informuje o wyborze najkorzystniejszejoferty w niniejszympostępowaniu.

W n nast u'ceofert dlacz ciI:
Oferta nr 2
Wykonawca:DIRECT sp. j., ul. Lubelska 12/14, 03-802 Warszawa

Oferta odrzucona.

Uzasadnienie: Oferta odrzucona z art. 226 ust.1 pkt. 5 ustawy „Prawo zamówień publicznych"- jej treść jest nie zgodna z
warunkami zamówienia.

Treść odrzucenia stanowi odrębne pismo

Oferta nr 3
Wykonawca:Giga Multimedia Eugeniusz Sienicki ul. Włodarzewska 658, 02-384 Warszawa

Kryterium „Cena”: 60,00 pkt.
Kryterium P1 „Parametry techniczne”: 0 pkt.
Kryterium P2 „Parametry techniczne": 15 pkt.
Kryterium P3 „Parametry techniczne": 10 pkt.
Suma punktów: 85,00 punkty.

Uzasadnienie: Oferta spełnia wymogi stawiane przez Zamawiającego - jest naikogstniejsza według kweriów
oceny ofert.

Oferta nr 4
,Wykonawca:NETKOM Przemysław Rafalowskiul. Waryńskiego 53A, 27—400 Ostrowiec Sw.

Oferta odrzucona.

Uzasadnienie: Oferta odrzucona z art. 226 ust.1 pkt. 10 ustawy „Prawo zamówień publicznych"— jej treść jest nie zgodna z
warunkami zamówienia.

Treść odrzucenia stanowi odrębne pismo
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Wpłvneły nastepuiace oferty dla cześci ll:
Oferta nr 3
Wykonawca:Giga Multimedia Eugeniusz Sienicki ul. Włodarzewska 65B, 02-384 Warszawa

Kryterium „Cena”: 60,00 pkt.
Kryterium P1 „Parametry techniczne": 15 pkt.
Kryterium P2 „Parametry techniczne": 15 pkt.
Kryterium P3 „Parametry techniczne": 10 pkt.
Suma punktów: 100,00 punktów.

Uzasadnienie: Oferta spełnia wymogi stawiane przez Zamawiającego — iest r@jkorzvstnieisza według kryteriów
oceny ofert.
Zamawiający wyraził zgodę na zwiększenieśrodków na realizacje zamówienia.

W n nast u'ceofe dlacz'cilll:
Oferta nr 1
Wykonawca:PIXEL Centrum KomputeroweTomasz DziedzicKamieniec 102, 28-230 Połaniec

Kryterium „Cena": 41 „27 pkt.
Kryterium P1 „Parametry techniczne": 15 pkt.
Kryterium P2 „Parametry techniczne”: 15 pkt.
Kryterium P3 „Parametry techniczne": 10 pkt.
Suma punktów: 81 „27 punktów.
Uzasadnienie: Oferta spełnia wymogi stawiane przez Zamawiającego— nie jest najkorzystniejsza według kryteriów oceny
ofert.

Oferta nr 2
Wykonawca:DIRECT sp.j., ul. Lubelska 12/14, 03-802 Warszawa

Kryterium „Cena”: 60,00 pkt.
Kryterium P1 „Parametry techniczne": 0 pkt.
Kryterium P2 „Parametry techniczne": 15 pkt.
Kryterium P3 „Parametry techniczne”: 10 pkt.
Suma punktów: 85,00punktów.

Uzasadnienie: Oferta spełnia wymogi stawiane przez Zamawiaigcego — iest naikogstnieiszawedług kMeriów
oceny ofert.
Zamawiający wyraził zgodę na zwiększenieśrodków na realizacje zamówienia.

Oferta nr 3
Wykonawca:Giga Multimedia Eugeniusz Sienicki ul. Włodarzewska 65B, 02-384 Warszawa

Kryterium „Cena”: 56,94 pkt.
Kryterium P1 „Parametry techniczne”: 0 pkt.
Kryterium P2 „Parametry techniczne”: 15 pkt.
Kryterium P3 „Parametry techniczne": 10 pkt.
Suma punktów: 81,94 punktów.
Uzasadnienie: Oferta spełnia wymogi stawiane przez Zamawiającego— nie jest najkorzystniejsza według kryteriów oceny
ofert.
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Oferta nr 4
,Wykonawca:NETKOM Przemysław Rafałowski ul. Waryńskiego 53A, 27-400 Ostrowiec Sw.

Oferta odrzucona.

Uzasadnienie: Oferta odrzucona z art. 226 ust.1 pkt. 10 ustawy „Prawo zamówień publicznych” — jej treść jest nie zgodna z
warunkami zamówienia.

Treść odrzucenia stanowi odrębne pismo

W n nast u' ceofe dlacz ści IV:
Oferta nr 1

Wykonawca:PIXEL Centrum KomputeroweTomasz DziedzicKamieniec 102, 28-230 Połaniec

Kryterium „Cena": 54,76 pkt.
Kryterium P1 „Parametry techniczne": 20 pkt.
Kryterium P2 „Parametry techniczne”: 10 pkt.
Kryterium P3 „Parametry techniczne": 10 pkt.
Suma punktów: 94,76 punktów.
Uzasadnienie: Oferta spełnia wymogi stawiane przez Zamawiającego— nie jest najkorzystniejsza według kryteriów oceny
ofert.

Oferta nr 3
Wykonawca:Giga Multimedia Eugeniusz Sienicki uł. Włodarzewska 65B, 02-384 Warszawa

Kryterium „Cena”: 60,00 pkt.
Kryterium P1 „Parametry techniczne": 20 pkt.
Kryterium P2 „Parametry techniczne": 10 pkt.
Kryterium P3 „Parametry techniczne”: 10 pkt.
Suma punktów: 100,00 punktów.
Uzasadnienie: Oferta spełnia wymogi stawiane przez Zamawiajggego — iest naikorzvstnieiszawedług krvteriów
oceny ofert.

Oferta nr 4
Wykonawca:NETKOM Przemysław Rafałowski ul. Waryńskiego 53A, 27-400 Ostrowiec Św.

Oferta odrzucona.

Uzasadnienie: Oferta odrzucona z art. 226 ust.1 pkt. 10 ustawy „Prawo zamówień publicznych” — jej treść jest nie zgodna z
warunkami zamówienia.

Treść odrzucenia stanowi odrębne pismo

W n nast u'ceofe dłaczściV:
Oferta nr 1

Wykonawca: PIXEL Centrum KomputeroweTomasz DziedzicKamieniec 102, 28-230 Połaniec

Kryterium „Cena”: 58,29 pkt.
Kryterium P1 „Parametry techniczne”: 20 pkt.
Kryterium P2 „Parametry techniczne”: 10 pkt.
Kryterium P3 „Parametry techniczne": 1 pkt.
Suma punktów: 89,29 punktów.
Uzasadnienie: Oferta spełnia wymogi stawiane przez Zamawiającego— nie jest najkorzystniejsza według kryteriów oceny
ofert.
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Oferta nr 3
Wykonawca:Giga Multimedia Eugeniusz Sienicki ui. Włodarzewska 65B, 02-384 Warszawa

Kryterium „Cena": 60,00 pkt.
Kryterium Pi „Parametry techniczne”: 20 pkt.
Kryterium P2 „Parametry techniczne”: 10 pkt.
Kryterium P3 „Parametry techniczne": 1pkt.
Suma punktów: 91,00 punktów.
Uzasadnienie: Oferta spełnia wymogi stawiane przez Zamawiającego - jest najkorzvstnieiszawedług krvteriów
oceny ofert.

Więcej ofert nie wpłynęło.

Zamawiający nie ustanowił dynamicznego systemu zakupów .

(pieczęć i podpis przedsta iciela Zamawiającego)
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