„Budowa kanalizacji sanitarnej w Paszynie i sieci wodociągowej w Woli Kurowskiej w Gminie Chełmiec” 

ZGKIM.271.4.2023






   Chełmiec, dnia 14.04.2023 r.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
dot.: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na zadanie pn.
„Budowa kanalizacji sanitarnej w Paszynie i sieci wodociągowej w Woli Kurowskiej w Gminie Chełmiec”
Część 1 – Budowa sieci wodociągowej w Woli Kurowskiej
Zamawiający w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonym w trybie podstawowym (art. 275 pkt. 2) pod nazwą jak wyżej, działając na podstawie art. 253 ustawy z dnia 11 września 2019 roku – Prawo Zamówień Publicznych (tj. Dz. U. Z 2022 poz. 1710 ze zm.) zwanej dalej ustawą Pzp, informuje, że w postępowaniu wybrano najkorzystniejszą ofertę dla części pierwszej – wodociąg Wola Kurowska, którą przedstawiła firma:
INSTAL-BUD
Andrzej Sołtys

Dąbrowa 147

33-311 Wielogłowy

NIP: 7341004008

Cena brutto: 638.442,58 zł = 60,00 pkt.
Rękojmia za wady 60 msc =  40,00 pkt.
Suma: 100,00 pkt.
Oferta wyżej wymienionego Wykonawcy odpowiada wymaganiom Zamawiającego i Specyfikacji Warunków Zamówienia i nie podlega odrzuceniu. Wykonawca przedstawił wymagane oświadczenia. Przedstawiona oferta została uznana za najkorzystniejszą, ponieważ uzyskała największą liczbę punktów w kryteriach oceny ofert. Poniższa tabela przedstawia końcową liczbę punktów uzyskaną przez poszczególnych oferentów w niniejszym postępowaniu:
	Wykonawca
	Cena brutto
	Rękojmia za wady
	Suma uzyskanych punktów

	PHU ”INKO 2001” 

K. Łukasik, K. Kaczor, J. Majewski spółka jawna

ul. Lwowska 220, 33-300 Nowy Sącz

NIP: 734-26-32-385
	640.829,61 zł

= 59,78 pkt.
	60 miesięcy

= 40,00 pkt.
	= 99,78 pkt.

	F.P.U.H. PAWLIMEX

Paweł Wojak

34-600 Stara Wieś

Stara Wieś 646

NIP: 737-18-81-895
	1.211.746,80 zł

= 31,61 pkt.
	60 miesięcy

= 40,00 pkt.
	= 71,61 pkt.

	HYDROTECH-PLUS

Karol Urbaniak

Pisarzowa 605, 34-654 Męcina

NIP: 737-192-35-53
	Oferta odrzucona

	DAMIAN SUŁKOWSKI 

DA-KOP

34-606 ŁUKOWICA 588

NIP: 737-20-35-719
	649.566,69 zł

58,97 pkt.
	60 miesięcy

= 40,00 pkt.
	= 98,97 pkt.

	POLMAR 

Marcin Policht

Podrzecze 203

33-386 Podegrodzie

NIP. 734-26-70-368
	Oferta odrzucona

	TRANSWIERTEL Sp. z o.o.

Świdnik 58

33-312 Tęgoborze

NIP: 734-29-28-281
	1.175.329,08 zł

= 32,59 pkt.
	60 miesięcy

= 40,00 pkt.
	= 72,59 pkt.

	Instal-Bud

Andrzej Sołtys

Dąbrowa 147, 33-311 Wielogłowy

NIP 734-10-04-008
	638.442,58 zł

= 60,00 pkt.
	60 miesięcy

= 40,00 pkt.
	= 100,00 pkt.


Ponadto Zamawiający informuje, że w niniejszym postępowaniu w części 1 odrzucono dwie oferty, w związku z niezłożeniem wyjaśnień dotyczących rażąco niskiej ceny. Poniżej Zamawiający zamieszcza uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia każdej z ofert:
ODRZUCENIE OFERTY FIRMY POLMAR:

Zamawiający w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonym w trybie podstawowym art. 275 pkt. 2 pod nazwą jak wyżej, działając na podstawie art. 226 ustawy z dnia 11 września 2019 roku – Prawo Zamówień Publicznych (tj. Dz. U. Z 2022 poz. 1710 ze zm.) zwanej dalej PZP, zawiadamia o odrzuceniu oferty złożonej dla części pierwszej postępowania przez firmę:

POLMAR

Marcin Policht

Podrzecze 203

33-386 Podegordzie
Uzasadnienie prawne:
Na podstawie art. 226 

Art. 226. 1. Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli: 

8) zawiera rażąco niską cenę lub koszt w stosunku do przedmiotu zamówienia

Uzasadnienie faktyczne:
Cena oferty, w tym istotne części składowe ceny, wydają się być rażąco niskie w stosunku do przedmiotu zamówienia i budzą wątpliwość Zamawiającego co do możliwości wykonania przedmiotu zamówienia zgodnie z wymaganiami określonymi przez Zamawiającego lub wynikającym z odrębnych przepisów.
Ponadto cena oferty jest niższa o 35,92 % od wartości zamówienia powiększonej o należny podatek od towarów i usług.
Cena oferty wynosi: 
655.442,89 zł brutto
Wartość zamówienia powiększona o należny podatek od towarów i usług, ustalona przed wszczęciem postępowania wynosi: 1.022.879,24 zł brutto
W dniu 30.03.2023 r. Zamawiający wezwał Wykonawcę do złożenia wyjaśnień w zakresie rażąco niskiej ceny dla części 1 postępowania. Wykonawca nie złożył wyjaśnień w terminie określonym przez Zamawiającego. W związku z niezłożeniem wyjaśnień Zamawiający uznał, że cena oferty jest rażąco niska i podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8)
ODRZUCENIE OFERTY FIRMY HYDROTECH-PLUS:

Zamawiający w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonym w trybie podstawowym art. 275 pkt. 2 pod nazwą jak wyżej, działając na podstawie art. 226 ustawy z dnia 11 września 2019 roku – Prawo Zamówień Publicznych (tj. Dz. U. Z 2022 poz. 1710 ze zm.) zwanej dalej PZP, zawiadamia o odrzuceniu oferty złożonej dla części pierwszej postępowania przez firmę:

HYDROTECH-PLUS

Karol Urbaniak

Pisarzowa 605

34-654 Męcina

Uzasadnienie prawne:
Na podstawie art. 226 

Art. 226. 1. Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli: 

8) zawiera rażąco niską cenę lub koszt w stosunku do przedmiotu zamówienia

Uzasadnienie faktyczne:
Cena oferty, w tym istotne części składowe ceny, wydają się być rażąco niskie w stosunku do przedmiotu zamówienia i budzą wątpliwość Zamawiającego co do możliwości wykonania przedmiotu zamówienia zgodnie z wymaganiami określonymi przez Zamawiającego lub wynikającym z odrębnych przepisów.
Ponadto cena oferty jest niższa o 32,90 % od wartości zamówienia powiększonej o należny podatek od towarów i usług.
Cena oferty wynosi: 
686.333,22 zł brutto
Wartość zamówienia powiększona o należny podatek od towarów i usług, ustalona przed wszczęciem postępowania wynosi: 1.022.879,24 zł brutto
W dniu 30.03.2023 r. Zamawiający wezwał Wykonawcę do złożenia wyjaśnień w zakresie rażąco niskiej ceny dla części 1 postępowania. Wykonawca nie złożył wyjaśnień w terminie określonym przez Zamawiającego. W związku z niezłożeniem wyjaśnień Zamawiający uznał, że cena oferty jest rażąco niska i podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8)

Jednocześnie Zamawiający informuje, że wobec czynności Zamawiającego przysługują Wykonawcom środki oraz innym podmiotom wskazanym w art. 505 PZP, środki ochrony prawnej w terminach i zgodnie z zasadami określonymi w Dziale IX PZP.
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