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NZ.3302.26.2021/Z2P-338 Katowice, dnia 10.08.2021 r.

Zawiadomienie
0 uniewaznieniu postepowania

Dzialajgc na podstawie art. 260 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 j.), dalej ,ustawa Pzp”, Zamawiajgcy informuje o uniewaznieniu
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym, o ktérym
mowa w art. 275 pkt 1 ustawy Pzp, na zadanie pn.: ,,BO — Szkolna strefa odpoczynku — adaptacja
przestrzeni szkolnej dla uczniéw i rodzicow Szkoly Podstawowej nr 11 z Oddziatami
Integracyjnymi w Katowicach — etap | — fasady” - znak sprawy: ZP/338/2021.

Uzasadnienie prawne:

Art. 255 pkt 2 ustawy Pzp: ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdowienia, jezeli:
wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty
odrzuceniu”.

Uzasadnienie faktyczne:
W przedmiotowym postepowaniu oferty ztozyli nastepujacy Wykonawcy:

o f’t\el:ty Nazwa i adres Wykonawcy o;c%EtZZzi Okre.:,e?(vov?r:]?ncji i gw(?';\tr)::luc%/?na
1 2 3 4 5
Przedsiebiorstwo Remontowo Ustugowe
1 .,Remslus” Bozena tysek, Zbigniew tysek S. C. oferta odrzucona

ul. Kasprzaka 52/ 62
41-303 Dgbrowa Gornicza

PP Aluminium Piotr Pezda
2. ul. Damrota 170 oferta odrzucona
43-100 Tychy

Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp: ,W postepowaniu o udzielenie zamowienia lub konkursie o warto$ci
mnigejszej niz progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia lub w konkursie, o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem
niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym Ilub
podpisem osobistym”. W niniejszym postepowaniu powyzszy wymog wynika roéwniez z tresci
postanowien Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, gdyz w pkt. 14.4 Zamawiajgcy zawart informacje iz:
Loferte nalezy ztozy¢ pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej (w postaci elektronicznej
opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym) lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym”. Dodatkowo, zgodnie z art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego ,Jezeli ustawa
zastrzega dla czynnosci prawnej forme pisemng, dokumentowg albo elektroniczng, czynnos$c¢ dokonana
bez zachowania zastrzezonej formy jest niewazna tylko wtedy, gdy ustawa przewiduje rygor
niewaznos$ci” oraz zgodnie z art. 781 § 1 Kodeksu cywilnego, cytuje: ,Do zachowania elektronicznej
formy czynnosci prawnej wystarcza ztozenie o$wiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go
kwalifikowanym podpisem elektronicznym”.

Kwalifikowany podpis elektroniczny, podpis zaufany lub osobisty ma okreslony cel — pozwala na
identyfikacje osoby, ktdra w imieniu wtasnym, badz w imieniu reprezentowanego przez siebie podmiotu
ztozyta okreslone oswiadczenie woli. Brak kwalifikowanego podpisu elektronicznego, lub podpisu
zaufanego lub podpisu osobistego uniemozliwia potwierdzenie, ze oferta zostata zlozona przez



uprawione do tego osoby.

Oferta ztozona z naruszeniem wskazanych wyzej wymogow jest sprzeczna z przepisami ustawy Prawo
zaméwien publicznych i jednoczesnie niewazna na podstawie odrebnych przepiséw, tj. przepisow
Kodeksu cywilnego, okres$lajacych skutki niezachowania wymogéw formalnych dla czynnosci
zastrzezonej pod rygorem niewaznosci.

Oferta firmy P.R.U.”"Rems$lus” Bozena i Zbigniew tysek s. c. zostata zlozona w postaci elektronicznej,
jako plik (.pdf) ale bez opatrzenia go kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym
lub podpisem osobistym. Réwniez oferta firmy PP Aluminium Piotr Pezda zostata ztozona w postaci
elektronicznej, jako plik (.pdf) ale bez opatrzenia go kwalifikowanym podpisem elektronicznym,
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

W zwigzku z tym ze obie zlozone oferty nie spetniajg wymogoéw formalnych przewidzianych w
elektronicznych postepowaniach o zaméwienie publiczne, podlegajg odrzuceniu zgodnie z dyspozycjg
art. 226 ust. 1 pkt 3) oraz pkt 4) ustawy Prawo zamoéwienh publicznych w zw. z art. 73§ 1 w zw. z art.
781 Kodeksu cywilnego - ze wzgledu na niezgodno$é z ustawg Pzp oraz niewaznos¢ na podstawie
odrebnych przepisow.

Tym samym, poniewaz wszystkie zlozone w przedmiotowym postepowaniu oferty podlegajg

odrzuceniu, Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia.

Zamawiajgcy informuje, ze w postepowaniu odrzucono dwie oferty.

Beata Lenart

Zastepca Dyrektora
Centrum Ustug Wspélnych w Katowicach
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