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Kielce, dnia 13-07-2022r.

zaméwienia publicznego, prowadzonym w trybie podstawowym —

negocjacje fakultatywne na podstawie art. 275 pkt 2 ustawy Pzp na ,Wykenanie
dokumentacji projektowej wraz z uzyskaniem pozwolenia na rozbiérke oraz rozbiorka
budynkéw zlokalizowanych na terenie SP ZOZ MSWiA w Kielcach przy ul. Wojska

Polskiego.”

INFORMACJA ZAMAWIAJACEGO W TRYBIE ART. 287 UST. 3 PZP

Zamawiajacy SP ZOZ MSWiA w Kielcach im. §w. Jana Pawla I, dzialajac na podstawie art. 287 ust.
3 ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 11 wrzesnia 2019 r. (Dz. U. z 2021, poz. 1129 ze zm.),
informuje, ze podjat decyzje o prowadzeniu negocjacji z wykonawcami i w tym zakresie przedstawia

nastepujace informacje:

I. Oferty ktére nie zostaly odrzucone wraz z punktacja przyznang tym ofertom w kazdym kryterium oceny

ofert i faczna punktacja

Ilo$¢ punktéow Hosé punktéw
przyznanych w | przyznanych w
Nazwa Hos$¢ punktow kryterium — Kryterium Lacza ilosé
Nr oferty Wykonawey, przyznanych w dysponowanie termin przyznanych
adres kryterium cena osobom z realizacji punktéw oferty
doswiadczeniem przedmiotu
zawodowym zaméwienia
ZUH "MEGA.-
POL" DANIEL
5 PODSIEDLIK 40,16 pkt
42-256 Olsztyn,
ul. Dluga 27 B 10 pkt 30 pkt 80,16 pkt
NIP 9491868616
P.W.Maker
1 25—4.155 Kielce, 60 ok 10 pkt
ul. Zywnego 6 2 30 pkt 100 pkt
NIP 6570385276
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ML Sp. z o.0.
26-600 Radom,
6 ul.Maratoniska

67
NIP 1132881512

39,98 pkt 10 pkt 30 pkt 79,98 pkt

WIWPLUS Sp.
Z 0.0.
66-400 Gorzow
Wikp. ul.Ryska
8
NIP 5993174356

5,08 pkt 10 pkt 21 pkt 36,08 pkt

I1. Oferty odrzucone:
1) Zamawiajacy dokonat odrzucenia oferty wykonawcy:

AUTO-DUCK Ireneusz Kuzdub
26-110 Skarzysko-Kamienna
NIP 6641150647

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy wezwal Wykonawce do zlozenia wyjadniefi oferty w trybie art. 223 ust. 1 pzp. Zamawiajacy
powzial watpliwo$¢ co do wyliczenia ceny oferty albowiem Wykonawca zaoferowal cene brutto zaméwienia
na kwote 18 450 zt z adnotacjq - platne przez Wykonawce na rzecz Zamawiajacego jednoczesnie wskazujac,

ze w sklad tej kwoty wchodzi kwota 10230 zt za wykonanie dokumentacji projektowej 1 uzyskanie
ostatecznej decyzji na przeprowadzenie rozbidrki oraz kwote 60000 zt brutto za wykonanie robdt
rozbidrkowych.

Pismem z dnia 01.07.2022 roku wykonawca wyjasnil, Ze podtrzymuje tre$é ztozonej oferty wskazujac, ze
zamierza dokonaé zaptaty wynagrodzenia na rzecz Zamawiajacego w kwocie 18 450,00 zt. Wykonawca nie
odnidst sig¢ w Zaden sposéb co do pozostatych sktadnikéw ceny oferty.

Zamawiajacy informuje, ze w zaistniatym stanie nie znalazt podstaw do uznania, ze mamy do czynienia
z oczywistg omytka rachunkowa w rozumieniu art. 223 ust. 2 pkt. 2 pzp.

Uzasadnienie prawne:

Wykonawca zmodyfikowat tres¢ formularza ofertowego stanowiacego zatacznik do SWZ a nastepnie ztozyt
ofertg w taki sposéb, ze stworzyl zupelnie nowy stan faktyczny nieobjety postgpowaniem. W $wietle
postawionych w SWZ kryteriéw oceny ofert Zamawiajacy nie jest w stanie dokonaé oceny tej oferty a
nastepnie dokonaé jej poréwnania z pozostalymi ofertami ztozonymi w postgpowaniu. Zamawiajacy uznal,
ze oferta zawiera bledy w obliczeniu ceny.

Zgodnie z tredcia art. 226 pkt. 10 pzp Zamawiajqcy odrzuca oferte ktdra zawiera bledy w obliczeniu ceny lub
kosztu.

Dzialania Zamawiajacego w pelni potwierdza orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie. I tak
zgodnie z teza orzeczenia KIO 34/22 z dnia 24.01.2022 roku:

Z bledem w obliczeniu ceny lub kosztu, o ktérym stanowi art. 226 ust. 1 pkt 10 Prawa zaméwier publicznych
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mamy do czynienia wowczas, gdy doszto do bledu co do prawidlowego ustalenia stanu faktycznego.
W odrdzinieniu od omytki rachunkowej, ktora charakteryzuje sie tym, ze wykonawca nieprawidiowo wykona
czynnosci arytmetyczne, skladajqce sie na obliczenie ceny, bledy w obliczeniu ceny nie nadajq sie-do
poprawienia, gdyz nie ma jednego sposobu, w jaki mozna byloby te biedy poprawié. Innymi stowy, jesli

mamy do czynienia z sytuaciq, w ktorej wykonawca wskazuje w swojej ofercie cene za wykonanie przedmiotu

zamowienia, kalkuluige w_niej czynnosci, ktore nie sq objete przedmiotem zamdwienia, lub tez nie

uwzglednia we wskazanej kwocie elementow, ktdre ujqé powinien - to wowczas wskazana przez wykonawce

cena jest nieprawidlowa, gdyz dotyczy innego stanu faktycznego niz przedmiot postepowania.

2) Zamawiajacy dokonat odrzucenia oferty wykonawcy:

Przedsigbiorstwo Robét Budowlanych PAMAR II Pawel Marcinek
31-610 Krakow, os. Tysiaclecia 65/22

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy pismem z dnia 30 czerwca 2022 r. wezwal wykonawce do wyjasnienia razaco niskiej ceny
oferty zakre$lajac termin do dnia 08 lipca 2022 roku. Wykonawca w zakre§lonym terminie nie przedtozyt
wyjasnien zaoferowanej ceny oferty.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z treScig art. 224 ust. 5 pzp Obowiqzek wykazania, ze oferta nie zawiera razqco niskiej ceny lub
kosztu spoczywa na wykonawcy za$ zgodnie z trescig art. 224 ust. 6 pzp Odrzuceniu, jako oferta z razqco
niskq cenq lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktory nie udzielil wyjasnier w wyznaczonym terminie,
lub jezeli ztoZone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajq podanej w ofercie ceny lub kosztu.

III. Wykonawcy kt6rzy nie zostali zakwalifikowani do negocjacji oraz o przyznanej punktacji w kazdym
kryterium oceny oferty i tacznej punktacji

Ilo§¢ punktéw | Ilo$¢ punktéw
., i przyznanych w | przyznanych .
Tlos¢ punktéw Y.acza ilosé
Nazwa B b kryterium — w kryterium o osch
rZyznanyc YZyznanyc
Nr oferty Wykonawcy, Lo .y dysponowanie termin L ’y
w kryterium L punktow
adres osobom z realizacji
cena L. ) . oferty
doswiadczeniem | przedmiotu
zawodowym zamowienia
WI1WPLUS
Sp. zo.o.
66-400 Gorzéw 5,08 pkt
) Wikp. ul.Ryska
2 10 pkt 21 pkt 36,08 pkt
NIP
5993174356
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Uzasadnienie faktyczne oraz prawne:

W przedmiotowym postepowaniu przetargowym Zamawiajacy dokonat wstepnej oceny 4 ofert w tym

wiasnie oferty wykonawcy W I W Plus Sp. z 0. 0. Przedmiotowa oferta w §wietle kryteriéw oceny ofert

uplasowala sig na ostatnim 4 miejscu z taczng liczbg punktéw — 36,08 pkt.

Zgodnie z tresciq art. 288 ust. 1 pzp W przypadkach, o ktdrych mowa w art. 275 pkt 2 i 3, zamawiajqcy moze

ograniczy¢ liczbe wykonawcow, ktdrych zaprosi do negocjacji ofert, o ile liczba ta jest wystarczajqca, aby

zapewnic konkurencje i nie jest mniejsza niz 3.

Zgodnie z Roz. IV pkt. 3 SWZ Zamawiajacy zastrzegl, ze Zamawiajacy zaprosi do negocjacji maksymalnie

3 Wykonawcoéw, ktorzy otrzymaja najwicksza taczng liczbe punktéw w kryterium oceny ofert.

Zgodnie z treScig art. 289 ust. 2 pzp Ofert¢ wykonawcy niezaproszonego do negocjacji uznaje sie za

odrzucona.

I'V. Podmioty ktére zostang zaproszone do negocjacji

Zamawiajacy informuje, Ze do negocjacji zaprasza nastepujace podmioty:

Tlo$¢ punktéw | Ilos¢ punktéw
i przyznanychw | przyznanych -,
Hosé kt Lacza ilosé
Nazwa R olvlv kryterium — w kryterium rq nanveh
rZyznanyc ZyZnanyc
Nr oferty Wykonawcy, L .y dysponowanie termin S i 4
w Kkryterium . punktow
d osobom z realizacji
G cena .. ] ] oferty
doswiadczeniem | przedmiotu
zawodowym zamdéwienia
ZUH "MEGA-
POL" DANIEL
PODSIEDLIK
) 42-256
Olsztyn, ul. 40,16 pkt 10 pkt 30 pkt 80,16 pkt
Dhuga 27 B
NIP
9491868616
P.W.Maker
25-455 Kielce,
1 ul. Zywnego 6
NIP 60 pkt 10 pkt 30 pkt 100 pkt
6570385276

Stronad z 5



ML Sp. z o.0.
26-600 Radom,
ul.Maratonska
67
NIP
1132881512

39,98 pkt

10 pkt

30 pkt

79,98 pkt

Zamawiajacy zgodnie z treScig art. 289 ust. 1 pzp zaprosi do negocjacji w/w wykonawcoéw osobnym

wezwaniem.
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