Chojnice, dnia 26.10.2023 r.

GMINA MIEJSKA

    CHOJNICE

BI. 271.2.2023
Urząd Miejski w Chojnicach działając w imieniu Gminy Miejskiej Chojnice udziela odpowiedzi na postawione zapytania dotyczące ogłoszonego w dniu 2023-10-04 r. w Biuletynie Zamówień Publicznych nr Ogłoszenie nr 2023/BZP 00427113/01 oraz zmiany ogłoszenia nr 2023/BZP 00447194/01 z dnia 2023-10-17 do przetargu nieograniczonego na „Rozbudowa kompleksu sportowo-treningowego BNN Modrak w Chojnicach”
Pytanie nr 1.

Prosimy o dopuszczenie do przetargu w celu poszerzenia konkurencyjności trawy o poniższych parametrach i dokumentach. Nadmieniamy, iż zaproponowane mają zbliżone parametry do wymagań Zamawiającego, a co najważniejsze spełniają wymagania normy obowiązującej dla sztucznych traw EN 15330-1:2013 oraz wytyczne FIFA. . Nadmienimy, że norma obowiązująca dla sztucznych traw EN 15330-1:2013 i FIFA wymagają siły wyrywania pęczka  na poziomie 40N, zaś wytrzymałość łączenia klejonego na poziomie 75N/100mm. Zaproponowane nasze parametry są dużo wyższe niż wymagania normy i FIFY. Przedział grubości dla traw monofilowych waha się w granicach 300-400mikronów. Grubość włókna rekomendowana i uznawana za najbardziej  aha się w granicach 12.000-14.000. Najczęściej i najbardziej popularnym wśród producentów są trawy z dtexem 14.000. Jest to najbardziej optymalny poziom dtex dla traw monofilowych.  Dopuszczenie nawierzchni o poniższych parametrach nie wpłynie na jakość produktu,  jedynie poszerzy konkurencyjność.

Proponowane parametry:

1. Wysokość włokna-min.45mm

2. metoda produkcji- tuftowana

3. Rodzaj i przekrój włókna: polietylenowe, włókno 100% monofilowe wzmocnione rdzeniem stabilizującym

4. podkład trawy- lateksowy

Grubość każdego włókna min.370mikronów

5. Dtex pęczka – min. 14.000

6. Ilość pęczków – min. 10.000/m2

7. Ilość włókien – min. 120.000/m2

8. Waga włókna – min. 1450g/m2

9. Waga całkowita – min. 2600g/m2

10. Siła wyrywania pęczka - min. 80N

11. Wytrzymałość łączenia klejonego – min. 120N/100mm

12. Przepuszczalność sztucznej trawy przez system : minimum 1200mm/h

13. Kolor nawierzchni zbliżony do naturalnej: zielony w min. dwóch różnych odcieniach

14. Wypełnienie trawy: piasek kwarcowy oraz EPDM z recyclingu

15. Mata elastyczna typu shockpad grubość min. 10 mm zgodna z badaniem laboratoryjnym 

Dokumenty potwierdzające minimalne parametry oferowanej nawierzchni:

• raport z badań przeprowadzonych przez uprawnione i akredytowane laboratorium np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd , Ercat, dotyczący oferowanego systemu nawierzchni (trawa + mata + wypełnienie EPDM) potwierdzający zgodność jej parametrów z FIFA Quality Programme for Football Turf (dostępny na www.FIFA.com) Podręcznik 2015 dla poziomu FIFA Quality PRO oraz potwierdzający wymagane przez Zamawiającego minimalne parametry oferowanego systemu trawy syntetycznej;

• raport z badań przeprowadzonych przez uprawnione i akredytowane laboratorium np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd , Ercat, dotyczący oferowanego systemu nawierzchni (trawa + mata wypełnienie EPDM) potwierdzający zgodność jej parametrów z aktualną normą EN 15330-1:2013/PNEN 15330-1:2014-02

• aktualny certyfikat potwierdzający posiadanie przez producenta statusu FIFA PREFERRED PRODUCER (FPP) lub FIFA LICENCEE PRODUCER (FLP) 

• karta techniczna nawierzchni z trawy syntetycznej, maty amortyzującej, wypełnienia EPDM, poświadczona przez producenta,

• atest PZH dla trawy, maty amortyzującej i wypełnienia EPDM;

• raport z badań przeprowadzonych przez uprawnione laboratorium np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd , Ercat) na odziaływanie promieni UV dla wypełnienia EPDM na min. 5000h zgodnie z normą EN 14386 potwierdzający zgodność dla wymogów stawianych przez FIFA;

• autoryzacja producenta nawierzchni wystawiona na wykonawcę z określeniem nazwy inwestycji wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta

Powyższe dowodzi, że proponowana trawa spełnia oczekiwania Zamawiającego oraz spełnia wymogi normy obowiązującej dla sztucznych traw EN 15330-1:2013 i FIFA. 

W związku  z powyższym wnosimy o dopuszczenie jako rozwiązania równoważnego trawy o wyżej wskazanych parametrach i dokumentach.

Odpowiedź

Nie dopuszcza się zmian. Zamawiający świadomie wybiera trawę najwyższej jakości.

Pytanie nr 2.

Prosimy o dopuszczenie do przetargu posiadanie przez producenta statusu  FIFA Licensed Producer.  Wszystkie trawy oferowane przez licencjonowanego przez FIFA producenta mogą uzyskać certyfikat FIFA. Wszystkie trawy sztuczne są weryfikowane przez autoryzowane przez FIFA laboratoria, czego efektem są raporty z badań, a posiadanie statusu licencjobiorcy FIFA jest wystarczającym gwarantem jakości oferowanych produktów.

W związku z powyższym prosimy o zmianę zapisu dotyczącego posiadania certyfikatu FIFA Preffered Producer na dopuszczenie posiadania certyfikatu FIFA Preffered Producer lub FIFA Licensed Producer.

Odpowiedź

Pozostawia się zapis, jak dotychczas.
Pytanie nr 3.

Zamawiający wymaga, żeby producent nawierzchni ze sztucznej trawy przynależał do grupy FIFA Preferred Producers (FPP) lub FIFA PREFERRED PROVIDER (co oznacza w praktyce zawężoną grupę tych samych producentów). Żądanie aktualnego certyfikatu FPP od producenta trawy jest nie tylko nieuzasadnione realnymi potrzebami Zamawiającego, ale również w istotny sposób ogranicza uczciwą konkurencję. Takie same wymagania stawia się producentom, którzy mają status FIFA LICENCEE PRODUCER, ponieważ przynależność do tej organizacji wiąże się z koniecznością dostarczenia produktów spełniających wymagania FIFA oraz współpracy z firmami wykonawczymi, które muszą sprostać wysokim wymaganiom jakościowym podbudowy i instalacji.

W związku z powyższym Zwracamy się z prośbą o dopuszczenie do przetargu producentów sztucznej trawy ze statusem FIFA STANDARD LICENSEES, którzy są wymienieni na oficjalnej stronie FIFA: https://www.fifa.com/technical/football-technology/resource-hub?Category=4N2JEHfJv2uDIPtoGNGHBb
Odpowiedź
Z uwagi na wymagany najwyższy poziom nawierzchni pozostawia się zapis, jak dotychczas.

Pytanie nr 4. 
W jakiej technologii mają zostać wykonane studzienki drenarskie ST1-ST4 ? Na profilach projektu technicznego są oznaczone jako studzienki betonowe DN1000, natomiast z PZT wynika że są to studzienki plastikowe fi425.

Odpowiedź

W technologii plastikowej
Pytanie nr 5. 
Prosimy o informację czy wykonanie kanalizacji deszczowej przy ul. Portowej, należy uwzględnić w wycenie ? Jeśli tak, prosimy o udostępnienie dokumentacji na ten zakres wraz z uzgodnieniami. Poniżej fragment PZT z zaznaczoną projektowaną kanalizacją deszczową, której dotyczy pytanie.

Rys. S1
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Odpowiedź 

Wykonać należy drenaż i kanalizację do ul. Portowej
Pytanie nr 6. 
Dokumentacja projektowa przewiduje wykonanie przyłącza kanalizacji deszczowej odprowadzającej wody opadowe z boiska do istniejącej sieci kanalizacyjnej. Z uwagi na rozbieżności w dokumentacji projektowej dotyczące trasy wykonania przyłącza prosimy o jednoznaczne określenie jakim rysunkiem należy kierować się przy sporządzaniu oferty. Poniżej przesyłam fragmenty PZT z dokumentacji projektowej, na których znajdują się dwie różne trasy przyłącza kanalizacji deszczowej.

Projekt techniczny - „Budowa przyłącza kanalizacji deszczowej dla treningowego boiska piłkarskiego”, Rys S1 ( fragment )
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Projekty techniczny - „Budowa treningowego boiska piłkarskiego wraz z zewnętrzną instalacją oświetleniową i kanalizacji deszczowej”, Rys A1 ( fragment )
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Odpowiedź

Jw. - wykonać włączenie w ul. Portowej (po stronie zachodniej boiska; zmiana nastąpiła na etapie projektu technicznego branży sanitarnej)

Pytanie nr 7. 
W przypadku jeśli przyłącze kanalizacji deszczowej należy wykonać zgodnie z rysunkiem A1, prosimy o uzupełnienie dokumentacji o profile podłużne w celu ustalenia zagłębiania dna kanału i spadków.

Odpowiedź

Jw.
Pytanie nr 8. 
Prosimy o przesłanie warunków technicznych dotyczących wpięcia do istniejącej kanalizacji deszczowej.

Odpowiedź

Załącznik nr 1
Pytanie nr 9. 
Rysunek „S6 – Schemat układania drenażu”, przedstawia inny układ warstw i grubości podbudowy niż wynika to z projektu architektonicznego. W związku z powyższym prosimy o załączenie poprawionego rysunku, który jest tożsamy z projektem. 

Odpowiedź

Schemat drenażu jest jedynie poglądowy – przyjąć należy warstwy z części architektonicznej
Pytanie nr 10. 
Prosimy o podanie rzędnej zagłębienia nitek drenarskich fi80.

Odpowiedź

Zagłębienie 0,8m

Pytanie nr 11. 
Prosimy o podanie wymiarów rowka drenarskiego ( głębokość i szerokość ).

Odpowiedź

Głębokość 1,0m x szerokość 0,8m
Pytanie nr 12. 
Zgodnie z PZT, całkowita powierzchnia na której należy wykonać nawierzchnię z kostki brukowej wynosi ok. 532m2 - ok. 21m2 kostki brukowej pod każdą z wiat dla zawodników oraz ok. 490m2 kostki brukowej na dojściu do projektowanego boiska treningowego Zgodnie z przedmiarem robót należy wykonać tylko 141,04m2. Prosimy o wyjaśnienia z czego wynika tak duża rozbieżność między PZT, a przedmiarem robót ?

Odpowiedź

Przyjąć należy 141,04m2 (+obrzeża)
Pytanie nr 13. 
Z uwagi na rozbieżności w dokumentacji projektowej prosimy o jednoznaczną informację czy istniejące trybuny należy przenieść i rozdzielić ? Jeśli tak prosimy o wskazanie miejsca, gdzie należy przenieść trybuny.

Odpowiedź

Zakres opracowania nie obejmuje przeniesienia trybun na tym etapie
Pytanie nr 14. 
Z uwagi na rozbieżności w dokumentacji projektowej pomiędzy PZT znajdującym się w pliku „PB+PZT->Architektura_PDF”, a PZT w pliku „PT_SAN->PZT”, związane z ilością zaprojektowanej kostki brukowej do wykonania w ramach inwestycji, prosimy o jednoznaczne określenie czy wykonanie kostki brukowej pod trybunami i wokół trybun należy uwzględnić w wycenie ? 

Fragment PZT z pliku „PT_SAN->PZT”
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Fragment PZT z pliku „PB+PZT->Architektura_PDF”

Odpowiedź

Nie należy.
Pytanie nr 15. 
Prosimy o dopuszczenie wykonania podbudowy pod projektowanym boiskiem piłkarskim z kruszywa łamanego fr. 0-31,5mm, zamiast kruszywa łamanego fr. 8-31,5mm.

Odpowiedź
Dopuszcza się

Pytanie nr 16. 
Na PZT jest zapis „Piłkochwyt 8m z PŁOTEM”. Prosimy o potwierdzenie,  że chodzi o wykonanie piłkochwytu o wys. 6,5m + ogrodzenie panelowe o wys. 1,5m.

Odpowiedź

Potwierdzam
Pytanie nr 17. 
Czy ogrodzenie zaznaczone na poniższym fragmencie PZT należy uwzględnić w wycenie ? Jeśli tak, prosimy o przesłanie specyfikacji ogrodzenia.

Odpowiedź

Wykonać należy systemowe ogrodzenie panelowe o wysokości 1,5m

Pytanie nr 18. 
W przedmiarze robót jest pozycja dotycząca wykonania trawników dywanowych siewem w ilości 1245m2. Prosimy o zaznaczenie na PZT obszaru, na którym należy wykonać prace związane z wykonaniem trawnika.

Odpowiedź

Siew wykonać należy w obrębie wykonanego boiska, aby uporządkować ten teren (obszar ten będzie wskazany po realizacji boiska)

Pytanie nr 19. 
Prosimy o dopuszczenie wykonania podbudowy pod projektowaną kostką betonową z kruszywa łamanego fr. 0-31,5mm, zamiast kruszywa łamanego fr. 1-45mm.

Odpowiedź

Dopuszcza się

Pytanie nr 20. 
Prosimy o podanie długości oraz specyfikacji istniejącego piłkochwytu.

Odpowiedź

Długość łączna piłkochwytu to 273mb. Grubość głównych profili do piłkochwytów przyjąć należy o przekroju 100x100x4mm. Fundamentowanie wykonać na 1,5m (zakotwienie słupów w fundamencie na 1,2m). Stężenia 60x60x3mm. Dopuszcza się zmianę siatki 
z polipropylenowej (PP) na polietylenową (PE) o oczku 80x80mm.
Pytanie nr 21. 
W przedmiarze robót jest pozycja „Ogrodzenie z paneli ogrodzeniowych o wys. 1,5m zamocowanych do słupków stalowych z kształtownika zamkniętego 40x60mm osadzonych w podmurówce prefabrykowanej – 143,50m”. Prosimy o wyjaśnienie czy pozycja dotyczy odrębnego ogrodzenia czy jest to element piłkochwytów składających się częściowo z siatki PP i częściowo z ogrodzenia panelowego.

Odpowiedź

Jest to zsumowany zarówno ogrodzenie, jak i ogrodzenie jako element piłkochwytów
Pytanie nr 22.  
Zgodnie z PZT, zaprojektowany został piłkochwyt bez bram i furtek uniemożliwiając tym samym dostęp na teren boiska. Prosimy o wyjaśnienie takiego rozwiązania projektowego.

Odpowiedź

W południowo-wschodnim narożniku boiska piłkochwyt ma zostać przerwany i ma tam być wejście z projektowanego chodnika

Pytanie nr 23. 
W opisie technicznym dokumentacji elektrycznej jest zapis, że należy dostarczyć 8 słupów oświetleniowych o wys. 12m, a na każdym słupie ma zostać zamontowane po 6 opraw 
(razem 48 opraw). Natomiast z obliczeń fotometrycznych wynika, że symulacja została przeprowadzona na 40 oprawach. W związku z rozbieżnościami prosimy o jednoznaczne określenie ile opraw oświetleniowych należy przyjąć do wyceny.

Odpowiedź
Przyjąć należy 48 opraw

Pytanie nr 24.
Prosimy o udostępnienie specyfikacji słupów oświetleniowych.

Odpowiedź
Słupy oświetleniowe z naświetlaczami LED Do oświetlenia boiska piłkarskiego przewidziano 8 słupów oświetleniowych o wysokości 12m posadowione na prefabrykowanych fundamentach. Należy stosować typowe słupy oświetleniowe aluminiowe realizujące zawieszenie opraw na wysokości 12 m firmy posiadającej odpowiednie atesty. Słupy powinny przenieść obciążenia wynikające z zawieszenia opraw i wysięgników oraz parcia wiatru dla 
I strefy wiatrowej zgodnie z PN-E-05100 i PN-B-02011. Wykończenie masztów 
z anodowanego aluminium. Grubość ścianki min. 5mm. Każdy słup będzie wyposażony 
w poprzeczki do montażu naświetlaczy LED. Do oświetlenia boiska piłkarskiego przewiduje się na każdym słupie 6 szt. naświetlaczy LED o mocy 398W, strumieniu świetlnym 51000lm i temperaturze barwowej 4000K.
Pytanie nr 25. 
Prosimy o przesłanie dokumentacji geologicznej.

Odpowiedź

Nie były wykonywane badania geotechniczne.

Pytanie nr 26. 
Prosimy o przesłanie decyzji dot. wycinki istniejących drzew.

Odpowiedź
Drzewa z terenu objętego inwestycją zostały usunięte, po stronie Wykonawcy leży wykarczowanie pni, wywiezienie karpiny. Załącznik nr 2
Pytanie nr 27. 
Prosimy o potwierdzenie, że wykonanie nasadzeń zastępczych jest po stronie Zamawiającego.

Odpowiedź
Potwierdzam
Pytanie nr 28. 
Czy ogrodzenie przeznaczone do rozbiórki należy wywieźć z terenu budowy i zutylizować ?
Odpowiedź

Tak
Pytanie nr 29. 
Na rynku sztucznych traw odchodzi się od nawierzchni z włóknem tylko monofilowym o jednym kształcie. Producenci dążą do uzyskania nawierzchni jak najbardziej zbliżonej do trawy naturalnej. Zdecydowanie lepszym rozwiązaniem jest zastosowanie kombinacji włókien monofil (proste włókno) oraz włókien tzw. fibryl (szeroka taśma włókna). Dzięki temu ograniczamy tzw. migracje granulatu poza boisko, co jest typowym problemem przy trawach standardowych – 100% monofil. Kombinacja włókien umożliwia zatrzymanie i zamknięcie granulatu w danej strefie boisko dzięki czemu mamy zawsze równomiernie rozprowadzony granulat na całym boisku. W ten sposób uzyskujemy jednolite warunki gry i brak różnic między strefami na boisku. Czy Zamawiający zaakceptuje sztuczną trawę z zastosowaniem kombinacji włókien monofil z fibrylem o następujących parametrach:

Długość włókna monofilamentowego nad podkładem: min 45 max 50 mm

Dtex min 17.700

Ciężar włókna min. 1 770 g/m2

Grubość włókna monofilowego min. 320 i 350 mikronów

Grubość włókna fibrylowanego min. 115 mikronów

Waga całkowita nawierzchni: 2 800 g/m2

Ilość pęczków min. 10.100/m2

Ilość włókien min 141.000/m2

Profil/kształt włókna monofilowego: trawa tuftowana, włókno 100% polietylen, kształt diament

Kolor: min. dwa kolory włókien w jednym pęczku

Wytrzymałość włókna na wyrywanie pęczka po starzeniu: min 50 N

Wytrzymałość łączenia klejonego po starzeniu min. 120N/100mm

Przepuszczalność wody przez kompletny system min. 1450 mm/h

Minimalne wymagania dotyczące maty:

Rodzaj maty: mata prefabrykowana

Grubość maty: min. 20mm

Gęstość: 0.19 g/cm3

Wykonawca powinien potwierdzić spełnienie wymagań Zamawiającego dotyczących nawierzchni syntetycznej i dostarczyć wraz z ofertą poniższe dokumenty:

a) Raport z badań potwierdzający wynik testu Lisport dla jednego z włókien, ilość cykli min. 140 000;

b) min. dwa certyfikaty FIFA Quality PRO (wg FIFA Manual 2015) na oferowany system (trawa, mata, zasyp EPDM z recyklingu);

c) raport z badań przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd, Ercat), dotyczący oferowanego systemu (nawierzchni i maty z wypełnieniem EPDM z recyklingu), potwierdzający zgodność jej parametrów z FIFA Quality Programme for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu min. FIFA Quality oraz potwierdzający minimalne parametry oferowanej trawy syntetycznej określone przez Zamawiającego (dostępny na www.FIFA.com);

d) raport z badań laboratoryjnych przeprowadzony przez certyfikowane laboratorium dla systemu sztucznej trawy (nawierzchni i maty z wypełnieniem EPDM z recyklingu), potwierdzający zgodność z aktualną normą EN 15330-1:2013/PN-EN 15330-1:2014-02

e) karta techniczna oferowanej nawierzchni, oświadczona przez jej producenta, potwierdzająca wymagane przez Zamawiającego minimalne parametry dla nawierzchni w zakresie, który nie został objęty raportem z badań zgodnie z FIFA Quality Programme for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu min. FIFA Quality;

f) posiadanie przez producenta sztucznej trawy statusu min. Licencjobiorcy FIFA (FIFA License);

g) autoryzacja producenta nawierzchni wystawiona na wykonawcę z określeniem nazwy inwestycji i gwarancji producenta na oferowaną nawierzchnię;

h) atest PZH dla poszczególnych elementów tj. oferowanej nawierzchni, maty i EPDM z recyklingu;

i) sprawozdanie z badań na zawartość metali ciężkich oraz wielopierścieniowych węglowodorów aromatycznych (WWA)potwierdzających zgodność z Rozporządzeniem (WE) 1907/2006 REACH dla granulatu EPDM z recyklingu;

j) atest trudnopalności na oferowany system (trawa, mata, zasyp EPDM z recyklingu) w klasie min. Cfl-s1;

Uwagi:

- proponowana nawierzchnia ma parametry na zbliżonym do wymagań Zamawiającego poziomie, a część najważniejszych, np dtex, waga włókna i całkowita czy gęstość włókien znacznie przewyższa te wymagania;

- grubsza mata shockpad zastosowana pod nawierzchnię ze sztucznej trawy polepsza amortyzację;

- proponowana nawierzchnia ma wiele referencji w Polsce i przeszła pozytywnie certyfikację na najwyższym poziomie FIFA Quality Pro: KS "SILESIA" MIECHOWICE - Bytom, Wolania - Wola Rzędzińska, GKS Rozbark – Bytom, Towarzystwo Sportowe „Gwarek” - Tarnowskie Góry. Jako producent sztucznej trawy dostarczaliśmy nawierzchnię na wiele realizacji, np. : AWF KRAKÓW, GARBARNIA KRAKÓW, STADION PRĄDNICZANKA, HUTNIK KRAKÓW (Ptaszyckiego) x 2, Cracovia (Wielicka), CRACOVIA (Baza treningowa w Rącznej), AKADEMIA L PISZCZKA - BORUSSIA DORTMUND, AKADEMIA STANIATKI – NIEPOŁOMICE, HUTNIK WARSZAWA, KATOWICE ASNYKA, Stadion Poprad Rytro, TOSIR Tarnów, Limanowa stadion, Nowy Targ stadion piłk. – lekkoatl., CZARNI JASŁO, STADION GORLICE, Stal Rzeszów.

Podkreślamy, że proponowane przez nas zmiany w żaden sposób nie wpływają na obniżenie jakości oferowanej nawierzchni. Zezwolenie na naszą propozycję przyczyni się jedynie do większej konkurencyjności, co wpłynie na uzyskanie lepszej ceny.

Prosimy zatem o dopuszczenie proponowanego systemu, spełniającego wysokie wymagania jakościowe i posiadającego wiele certyfikatów FIFA Quality Pro, jako systemu równoważnego do wymaganego wraz z kompletem zaproponowanych dokumentów.

Odpowiedź:

Wytrzymałość włókna na wyrywanie pęczka i wytrzymałość łączenia klejonego są niższe od wymaganych
Pytanie nr 30.

Czy Zamawiający dopuszcza wykonanie rur drenarskich fi180 oraz fi250 w obrębie boiska, jako rury lite, wykonane na podsypce 10cm i zasypane obsypką piaskową 30 cm ponad wierzch rury ? Jest to rozwiązanie bardziej poprawne i będzie generowało mniejsze koszty wykonania.

Odpowiedź:

Dopuszcza się zmianę
Pytanie nr 31.

W przypadku jeśli Zamawiający nie dopuści rozwiązania z pytania nr1, prosimy o przesłanie przekroju ułożenia rur drenarskich fi180 oraz fi250 w obrębie boiska, wraz z zaznaczonymi wymiarami rowku drenarskiego oraz podsypką i obsypką jakie mają zostać wykonane dla rur.

Odpowiedź:

Jw.
Pytanie nr 32.

W przypadku jeśli Zamawiający nie dopuści rozwiązania z pytania nr1, oraz nie posiada rysunków przekrojów dla rur drenarskich fi180 i fi250 pod boiskiem, prosimy o jednoznaczne określenie kruszywa jakiego należy użyć na wykonanie obsypki.

Odpowiedź:

Jw.
Pytanie nr 33.

Prosimy o zaznaczenie na PZT dokumentacji projektowej elektrycznej rur ochronnych dla kabli elektrycznych.

Odpowiedź:

Rury ochronne układać należy pod nawierzchniami utwardzonymi i na przecięciach z innymi instalacjami

Pytanie nr 34.

Czy wykonanie warstwy podbudowy z miału kamiennego o gr. 4cm pod boiskiem należy uwzględnić w wycenie ? Na rys. A3 jest zaznaczona jako jedna z warstw podbudowy do wykonania natomiast nie jest uwzględniona w przedmiarze robót. Prosimy o wyjaśnienie.

Odpowiedź:

Tak, należy uwzględnić.
Pytanie nr 35.

Czy dostawę i montaż tablicy informacyjnej o wym. 120x80 w ilości 1 szt., należy uwzględnić w wycenie ? W przedmiarze robót znajduje się pozycja dotycząca tablicy informacyjnej, natomiast w projekcie nie ma żadnych informacji na jej temat.

Odpowiedź:

Tak. Odpowiedź na pytanie 36.
Pytanie nr 36.

W przypadku jeśli tablicę informacyjną o wym. 120x80 należy uwzględnić w wycenie, prosimy o przesłanie jej specyfikacji oraz zaznaczenia na PZT.

Odpowiedź:

Tablicę informacyjną umieszcza się w miejscu realizacji zadania w momencie rozpoczęcia prac budowlanych.
Tablicę informacyjną umieszcza się:

a) równolegle do powierzchni, w szczególności do ściany budynku, w taki sposób, aby jej elementy nie wystawały poza krawędzie płaszczyzny ściany, oraz zgodnie z podziałami architektonicznymi obiektu budowlanego, w sposób wyśrodkowany albo wyjustowany względem osi kompozycyjnych elewacji,

b) w taki sposób, aby nie przesłaniała ona otworów okiennych lub drzwiowych, przeszkleń, filarów, pilastrów, płaskorzeźb oraz detali architektonicznych i ich elementów dekoracyjnych;

2) na ogrodzeniu umieszcza się w taki sposób, aby nie przekraczała ona wysokości, krawędzi i podziałów przęseł ogrodzenia.

Jeżeli istnieją – usytuowane zgodnie z przepisami prawa – elementy infrastruktury lub nośniki, na których mogą zostać umieszczone tablice informacyjne zgodnie z wymogami rozporządzenia, w pierwszej kolejności tablice informacyjne umieszcza się na tych elementach lub nośnikach, w szczególności unikając wprowadzania tablic informacyjnych do krajobrazu otwartego.

Wymiary tablicy informacyjnej 180 × 120 cm;

Tablica informacyjna,  zawiera:

1) barwy Rzeczypospolitej Polskiej i wizerunek godła Rzeczypospolitej Polskiej;

2) informację o finansowaniu lub dofinansowaniu zadania z budżetu państwa lub z państwowych funduszy celowych;

3) rodzaj dotacji budżetowej lub nazwę programu lub funduszu;

4) nazwę zadania;

5) datę podpisania umowy o finansowanie lub dofinansowanie zadania. [od lipca 2023]
Tablicę informacyjną wykonuje się z płyty kompozytowej, tworzywa sztucznego pleksi lub PCV o grubości minimum 3 mm albo umieszcza na podkładzie metalowym z podwójnie zawiniętą krawędzią;

Wzory tablic informacyjnych są obowiązkowe, nie można modyfikować, dodawać własnych znaków i informacji, poza uzupełnianiem treści we wskazanych polach;

Tablica informacyjna nie może zawierać innych dodatkowych informacji i elementów graficznych, takich jak logo beneficjenta, partnera lub wykonawcy prac;
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Pytanie nr 37.

Czy w ramach inwestycji należy również dostarczyć chorągiewki narożne w ilości 4 szt. ?

Odpowiedź:

Tak
Pytanie nr 38.

Z uwagi na rozbieżności w dokumentacji projektowej prosimy o jednoznaczną informację odnośnie bramek piłkarskich jakie mają zostać zamontowane na projektowanym boisku treningowym. W opisie technicznym jest zapis, że bramki mają mieć wymiar 5,0 x 2,0m, natomiast rysunek A2 i A4 projektu technicznego architektonicznego, przedstawia bramkę o wym. 7,32 x 2,44m.

Odpowiedź:

Przewiduje się bramki 7,32x2,44m

Pytanie nr 39. 
Prosimy, aby Zamawiający podszedł profesjonalnie do prowadzonego postępowania

przetargowego i aby sam sprawdził, czy są inni producenci sztucznej trawy posiadający parametry i dokumenty wymagane przez Zamawiającego, czy tylko ,,jedyny słuszny”. Jeżeli Zamawiający sam dokona rzetelnej analizy, to dojdzie do wniosku, że w obecnej chwili Zamawiający ograniczył postępowanie przetargowe do jednego produktu firmy Domo, co jest sprzeczne z Ustawą Zamówień Publicznych. Prosimy o podanie do wiedzy publicznej, którzy producenci spełniają wymagania Zamawiającego. Wyrażamy nadzieję, że Zamawiający ostatecznie zapewni uczciwą konkurencję i dopuści do złożenia ofert przez wykonawców posiadających nawierzchnie najwyższej światowej jakości, dlatego wnioskujemy o modyfikację zapisów specyfikacji i dopuszczenie zmian w zakresie parametrów sztucznej trawy oraz urealnienie wymaganych dokumentów do niej. Zamawiający określił wymagania dotyczące sztucznej nawierzchni całkowicie pomijając różnorodność oferowanych na rynku produktów, niemalże przepisując w całości opis techniczny oraz wymagane dokumenty jednego z dostępnych na rynku produktów firmy Domo. Pomimo istnienia w tym zakresie dużej konkurencji, Zamawiający już w dacie wszczęcia postępowania wskazywał (poprzez charakterystykę zamawianej nawierzchni) na jednego producenta. Niestety  Zamawiający ogranicza zasady uczciwej konkurencji. Zamawiający opisując przedmiot zamówienia, w tym przypadku parametry sztucznej trawy ma obowiązek upewnić się, że produkty o takich parametrach (przebadane laboratoryjnie) są ogólnodostępne na rynku i każdy z wykonawców ma możliwość wyboru produktu spośród co najmniej trzech dowolnie dostępnych na rynku. Jako renomowana firma zajmująca się nawierzchniami sportowymi dysponujemy bardzo dobrym rozeznaniem rynku i Zamawiający wprowadza w błąd wykonawców - świadomie, bądź inspirowany przez osoby trzecie. Tak opisane parametry powodują, ze Zamawiający zamyka wielu firmom możliwość wystartowania w tym przetargu. Jeżeli Zamawiający stoi na stanowisku, że nie ogranicza w żaden sposób konkurencji - prosimy o wskazanie nazw co najmniej 3 produktów z nawierzchnią ze sztucznej trawy o parametrach minimalnych jak wskazane w dokumentacji, legitymującej się wszystkimi dokumentami oczekiwanymi przez Zamawiającego. Według naszej wiedzy np. tylko jeden producent posiada tak wyspecyfikowaną i legitymującą się żądanymi dokumentami sztuczną trawę. Zważyć należy, że zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1233 z późn. zm.), ,,czynem nieuczciwej konkurencji jest działanie sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami, jeżeli zagraża lub narusza interes innego przedsiębiorcy lub klienta”.. Zaś, ust. 2 art. 17 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710, 1812, 1933 z późn. Zm.) zobowiązuje Zamawiającego do udzielenia zamówienia wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy, co w konsekwencji nakłada na zamawiającego obowiązek prowadzenia postępowania w sposób zapewniający prawidłowe stosowanie przepisów ustawy Pzp. Udzielenie zamówienia publicznego, w którym opis przedmiotu zamówienia został określony w sposób utrudniający uczciwą konkurencję jest naruszeniem dyscypliny finansów publicznych. Nieuwzględnienie zmian może narazić Zamawiającego na konsekwencje będące wynikiem kontroli odpowiednich organów. Zamawiający, jak wynika z dyrektyw unijnych, powinni otwierać się na konkurencję i w tym celu umożliwiać składanie ofert odzwierciedlających różnorodność rozwiązań technicznych, a w konsekwencji brać pod uwagę oferty oparte na równoważnych ustaleniach  równoważne). Zakaz utrudniania uczciwej konkurencji zostanie naruszony, gdy przy opisie przedmiotu zamówienia zamawiający użyje oznaczeń czy parametrów wskazujących konkretnego producenta (dostawcę) lub konkretny produkt, działając w ten sposób wbrew zasadzie obiektywizmu i równego traktowania wszystkich podmiotów ubiegających się o zamówienie publiczne. Działaniem wbrew zasadzie uczciwej konkurencji jest również na tyle rygorystyczne określenie wymagań, jakie powinien spełnić przedmiot zamówienia, że nie jest to uzasadnione potrzebami zamawiającego, a jednocześnie ogranicza krąg wykonawców zdolnych do wykonania zamówienia. 

Nadmieniamy, że Zamawiający opisując przedmiot zamówienia winien unikać wszelkich

parametrów czy określeń, które wskazywałyby na konkretny produkt, lub konkretnego wykonawcę. Naruszeniem przepisów Pzp jest również nadmierne, rygorystyczne opisywanie przedmiotu zamówienia, nieuzasadnione w żaden sposób potrzebami Zamawiającego. Powyższe potwierdza wiele orzeczeń KIO. W opisie przedmiotu zamówienia Zamawiający wskazuje konkretny produkt jednego producenta. Zamawiający wprowadzając takie zapisy do wyżej wymienionego przetargu z góry zakłada jaki producent trawy i jaka firma ma być wykonawcą tego zadania. W związku z powyższym zasadnym jest zmiana wymagań stawianych Wykonawcom. Takie działanie przełoży się na zwiększoną liczbę złożonych ofert i realniejsze wyceny wykonawców, którzy będą mogli wybrać odpowiednią nawierzchnię spośród większej liczby produktów, a nie będą zdani tylko na jednego producenta, który ogranicza dostępność tego produktu. Chyba, że Zamawiający sugeruje, iż wszyscy oferenci mają przedstawić oferty wyłącznie z nawierzchnią syntetyczną tego konkretnego Producenta. Jest to łamanie zasad uczciwej konkurencji, a co za tym idzie łamanie prawa, a konkretnie ustawy prawo zamówień publicznych. Zamawiający postępując w ten sposób uniemożliwia wystartowanie w tym przetargu innym oferentom, co sugeruje iż środki publiczne nie są wydatkowane w sposób uczciwy i przejrzysty.

W związku z powyższym w ramach rozszerzenia konkurencyjności, prosimy o dopuszczenie

ogólnodostępnej na rynku trawy o poniższych parametrach jako rozwiązania równoważnego:

• Typ produkcji : tuftowana,

• Podkład : poliuretanowy

• Ciężar całkowity nawierzchni na m2 – min. 2 700 g

• Waga włókien na m2 – min. 1 500 g

• Rodzaj i skład włókien – włókna proste monofilowe, 100% PE,

• Grubość włókien – min. 360 mikronów

• Ilość pęczków na m2 – min. 10 000 szt.

• Ilość włókien na m2– min. 142 000 szt.

• łączenie klejone po starzeniu: min. 150 N/ 100mm

• siła wyrywania pęczka trawy po starzeniu: min. 75N

• Wysokość włókna ponad podkładem : min. 40 mm, max 45 mm

• Ciężar włókna (dtex) – min. 14 000

• Kolor – dwa odcienie zieleni (dwa rodzaje włókien)

• Przepuszczalność wody dla kompletnego systemu – min. 1500 mm/h

• Mata elastyczna shockpad prefabrykowana 10mm

Dokumenty potwierdzające jakość oferowanej nawierzchni:

1. Raport z badań laboratoryjnych potwierdzających spełnienie wymogów FIFA Quality

Programme for Football Turf dotyczący oferowanego systemu nawierzchni

syntetycznej (shock pad + sztuczna trawa + wypełnienie granulat EPDM z

recyklingu/techniczny) wykonanych przez akredytowane przez FIFA laboratorium (np.

Labosport, ISA Sport, Sportlabs) potwierdzające jakość produktu na najwyższym

poziomie FIFA Quality Pro – edycja 2015 (dostępny na www.FIFA.com) wraz z potwierdzeniem wszystkich wymaganych parametrów technicznych.

2. Badanie laboratoryjne oferowanego systemu sztucznej trawy (shock pad + sztuczna

trawa + wypełnienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) na zgodność z normą PNEN 15330-1:2013 wykonane przez specjalistyczne laboratorium posiadające

akredytację.

3. Badanie laboratoryjne oferowanego shock padu na zgodność z normą prEN 15330-

4:2020 wykonane przez specjalistyczne laboratorium akredytowane przez FIFA (np.

Labosport, ISA Sport, Sportlabs)

4. Raport z badań testu Lisport na min. 200 000 cykli dla włókna oferowanej trawy

syntetycznej przeprowadzony przez niezależne i akredytowane przez FIFA

laboratorium zgodnie z normą EN 15306 „Nawierzchnie do otwartych terenów

sportowych – narażenie trawy na oddziaływania” potwierdzający, że włókno

oferowanej trawy syntetycznej po min. 200 000 cykli wykazuje nieliczne

przebarwienia oraz nieliczną utratę włókien.

5. Dokument potwierdzający posiadanie przez producenta aktualnego statusu FIFA

PREFERRED PRODUCER (FPP).

6. Świadectwo higieny (atesty PZH) dla sztucznej trawy oraz granulatu gumowego EPDM

z recyklingu/techniczny.

7. Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na

realizowaną inwestycję wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta

na tę nawierzchnię.

8. Dokument wydany przez akredytowane laboratorium/instytut potwierdzający, że

oferowana sztuczna trawa nadaje się w 100% do recyklingu.

Oferowane rozwiązanie w żaden sposób nie spowoduje obniżenia jakości budowanego boiska. Pozytywnie rozpatrując naszą prośbę, Zamawiający jedynie poszerza grono wykonawców i oferentów, a co za tym idzie, jest w stanie uzyskać bardziej konkurencyjne oferty, sama jakość wykonanej nawierzchni pozostaje bez zmian. Producent oferowanej przez nas trawy jest jednym z ośmiu na świecie Preferowanych Producentów FIFA, co daje całkowitą gwarancję, że oferowany produkt jest najwyższej jakości.

Nadmieniamy, że Zamawiający wydatkuje środki publiczne i jego rolą jest wybranie oferty jak najkorzystniejszej zarówno jakościowo jak i finansowo, dlatego powinien tak opisać przedmiot zamówienia, aby jak największa ilość oferentów mogła wystartować w tym przetargu, nie utrudniając dostępu do zamówienia potencjalnym Wykonawcom. Zamawiający winien również dołożyć wszelkich starań aby określić wymagania w sposób nie budzący jakichkolwiek podejrzeń i niezgodności z wytycznymi i standardami obowiązującymi w branży.

Odpowiedź

Zamawiający na wstępie pragnie wyjaśnić, że istota instytucji regulowanej w art. 135 ustawy Prawo Zamówień Publicznych nie jest instrumentem, w ramach którego wykonawca może proponować Zamawiającemu wprowadzenie lub wykreślenie z treści SWZ określonych treści, a jedynie domagać się wyjaśnienia znaczenia tych treści, które w ocenie wykonawcy rozumieć można na dwa bądź więcej sposobów. 
Analiza pytania przesłanego przez oferenta prowadzi do wniosku, że stanowi ona wyraz oczekiwań wykonawcy co do ostatecznej treści SWZ.
Opisu przedmiotu zamówienia w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego dokonuje Zamawiający - stosownie do swoich potrzeb, poprzez opisanie parametrów technicznych przedmiotu zamówienia i sposobu jego realizacji. Taki opis obowiązuje w sposób równy i obiektywny wszystkich wykonawców, którzy są zainteresowani udziałem w danym postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego. Jednocześnie, zgodnie z utrwalonym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa, nie wszyscy wykonawcy działający w danym segmencie rynku muszą mieć zagwarantowany dostęp do zamówienia, jeżeli nie dysponują produktem o wymaganych właściwościach. Pełną aktualność zachowują również tezy zawarte w wyroku o sygn. akt KIO/UZP 961/09, w którym uznano, że jeżeli wymogi stawiane przez Zamawiającego są uzasadnione jego rzeczywistymi potrzebami, to nie ma znaczenia, że ograniczony krąg dostawców, a w skrajnych przypadkach - nawet tylko jeden dostawca, może zaoferować przedmiot zamówienia zgodny z opisem w specyfikacji.
Jednocześnie należy podkreślić, że przedmiotem zamówienia są roboty budowlane, których jednym z elementów jest wykonanie nawierzchni trawy syntetycznej. Zamawiający świadomie dobiera parametry nawierzchni z trawy sztucznej, aby oferowana nawierzchnia spełniała wymagania klubu z aspiracjami pierwszoligowymi, jakim jest MKS Chojniczanka. Mając na względzie powyższe Zamawiający podtrzymuje zapisy SWZ.
Pytanie nr 40. 
Czy Zamawiający posiada badania geologiczne gruntu? Jeżeli tak proszę o dołączenie do dokumentacji. 

Odpowiedź

Nie były wykonywane badania geotechniczne. 
Pytanie nr 41. 
Proszę o informację czy ze względu na podmokłe tereny obejmujące teren inwestycji należy wykonać wymianę gruntu? Jeżeli tak, bardzo proszę o uszczegółowienie tej kwestii poprzez załączenie odpowiednich przekrojów oraz warstw konstrukcyjnych podbudowy.

Odpowiedź

Zamawiający nie przewiduje wymiany gruntu.
Pytanie nr 42. 
Proszę o informację jak ma odbywać się komunikacja w trakcie wykonywania prac budowlanych? Czy przyległy, istniejący obiekt sportowy będzie czynny i użytkowany 
w trakcie wykonywania prac?

Odpowiedź

Obiekt może być użytkowany w czasie trwania robót budowlanych. Komunikacja zgodnie 
z odpowiedzią na pyt. nr 80.
Pytanie nr 43.
Proszę o potwierdzenie, że warstwa 4cm miału kamiennego ma również zostać wykonana, brak pozycji w przedmiarze robót.

Odpowiedź

Tak ma zostać wykonana
Pytanie nr 44. 
Bardzo proszę o informację czy dokumentacja projektowa została uzgodniona z Komisją Obiektów i Urządzeń PZLA ?

Odpowiedź

Nie
Pytanie nr 45. 
Dla drenażu boiska została zaprojektowana rura drenarska PVC fi180. W sprzedaży nie ma rur drenarskich PVC o średnicy fi180. Prosimy o wyjaśnienie oraz korektę.

Odpowiedź

Zamienić na rurę PVC fi200
Pytanie nr 46.  
Dla drenażu boiska została zaprojektowana rura drenarska PVC fi250. W sprzedaży nie ma rur drenarskich PVC o średnicy fi250 ( rury drenarskie z PVC występują do średnicy fi200 ). Prosimy o wyjaśnienie oraz korektę.

Odpowiedź

Są w sprzedaży takie rury

Pytanie nr 47.

Wracam się z wnioskiem o wprowadzenie wymogu przedłożenia wymaganych dokumentów potwierdzających jakość nawierzchni z trawy syntetycznej składanych wraz z ofertą w przedmiotowym postępowaniu. Brak powyższego wymogu może skutkować otrzymaniem ofert na produkty niskiej jakości i krótkiego czasu użytkowania. Zamawiającemu powinno zależeć, aby produkt zainstalowany na boiskach był bezpieczny, wytrzymały, wysokiej jakości, dający gwarancję długotrwałego użytkowania i zapewniający wysoki komfort jego użytkowania oraz pochodzący od podmiotu, który cieszy się nienaganna opinią wśród użytkowników. W związku z powyższym wnosimy o wprowadzenie wymogu przekazania dokumentów potwierdzających spełnianie warunków jakościowych nawierzchni z trawy syntetycznej składanych wraz z ofertą: a) raport z badań przeprowadzonych przez uprawnione i akredytowane laboratorium np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd , Ercat, dotyczący oferowanego systemu nawierzchni (trawa + mata + wypełnienie EPDM) potwierdzający zgodność jej parametrów z FIFA Quality Programme for Football Turf (dostępny na www.FIFA.com) Podręcznik 2015 dla poziomu FIFA Quality PRO oraz potwierdzający wymagane przez Zamawiającego minimalne parametry oferowanego systemu trawy syntetycznej; 

b) raport z badań przeprowadzonych przez uprawnione i akredytowane laboratorium np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd , Ercat, dotyczący oferowanego systemu nawierzchni (trawa + mata wypełnienie EPDM) potwierdzający zgodność jej parametrów z aktualną normą EN 15330-1:2013/PN-EN 15330-1:2014-02 

c) certyfikat dla poziomu FIFA Quality PRO uzyskany dla wymaganego systemu (trawa + mata + wypełnienie EPDM); 

d) aktualny certyfikat potwierdzający posiadanie przez producenta statusu FIFA PREFERRED PRODUCER (FPP) lub FIFA PREFFERED PROVIDER 

e) karta techniczna nawierzchni z trawy syntetycznej, maty amortyzującej, wypełnienia EPDM, poświadczona przez producenta,

f) atest PZH dla trawy, maty amortyzującej i wypełnienia EPDM; 

g) raport z badań przeprowadzonych przez uprawnione laboratorium np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd , Ercat) na odziaływanie promieni UV dla wypełnienia EPDM na min. 5000h zgodnie z normą EN 14386 potwierdzający zgodność dla wymogów stawianych przez FIFA; 

h) autoryzacja producenta nawierzchni wystawiona na wykonawcę z określeniem nazwy inwestycji wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta; Podsumowując prosimy o informację: 

Pytanie nr 48.
 Czy Zamawiający wprowadzi zmianę w zakresie wymaganych dokumentów potwierdzających parametry nawierzchni z trawy syntetycznej składanych wraz z ofertą?

Odpowiedź

Pozostawia się wymagania, jak dotychczas
Pytanie nr 49.

Zgodnie z załącznikiem do rozporządzenia ministra środowiska z 10 listopada 2015 r. w sprawie listy rodzajów odpadów, które osoby fizyczne lub jednostki organizacyjne niebędące przedsiębiorcami mogą poddawać odzyskowi na potrzeby własne, zwracamy się z pytaniem czy Wykonawca zgodnie z ww. rozporządzeniem będzie mógł przekazać ziemię z urobku na cele rekultywacyjne? 

Odpowiedź

Ziemia z urobku należy do wykonawcy robót.
Pytanie nr 50.

Zgodnie z dokumentacją projektową (Opis techniczny branża elektryczna) – jasność oprawy jest złożone 51 000 lumenów. Prosimy o sprawdzenie tego parametru. 

Odpowiedź

Jest to minimalna wymagana jasność dla projektowanego oświetlenia doświetlającego. Dopuszcza się wyższy parametr.
Pytanie nr 51.

Czy były wykonywane badanie geotechniczne /geologiczne pod terenem inwestycji? Czy występują wody gruntowe pod planowanym terenem inwestycji? 

Odpowiedź

Nie były wykonywane badania geotechniczne.
Pytanie nr 52.

Czy Wykonawca może zastosować kruszywo frakcji 0-31,5mm pod płytą boiska? Frakcja 8- 31,5mm nie występuje w powszechnej dystrybucji 

Odpowiedź

Tak
Pytanie nr 53.

Podsypka piaskowa która ma być zastosowana w podbudowie ma mieć frakcję 0,4mm czy jednak 0-4mm? 

Odpowiedź

0-4mm
Pytanie nr 54.

Miedzy rysunkiem S6 a rysunkiem A3 – są różnice dot. podbudowy. Które ma przyjąć Wykonawca do wykonania? Również brak wymiarowania rowy drenarskiego prosimy o uszczegółowienie 

Odpowiedź

Przyjąć należy rysunek A3. Wymiar rowka drenarskiego 0,8m x 1,0m (szer. x głęb.)

Pytanie nr 55.

Wykonawca zwraca uwagę że geowłóknina 250g/m2 może być zbyt gruba na cele drenarskie, wnosimy o zamianę na 100g/m2 

Odpowiedź

Nie dopuszcza się zmiany
Pytanie nr 56.

Jedynym sposobem na prawidłową weryfikację jakości oferowanej nawierzchni sportowej już na etapie składania ofert i wyeliminowanie nieuczciwych wykonawców, którzy na etapie realizacji mogą próbować wykorzystać słabej jakości zamienniki, jest postawienie wymogu złożenia wraz ofertą (w trybie art. 106 ustawy Prawo zamówień publicznych z dopuszczeniem uzupełnienia) dokumentów na potwierdzenie, że oferowane materiały spełniają wymagania Zamawiającego.  W związku z powyższym wnosimy o modyfikację SWZ w tym zakresie i wskazanie, że w celu weryfikacji jakości produktu oraz na potwierdzenie wymaganych parametrów oferowanego systemu nawierzchni z trawy syntetycznej Zamawiający żąda załączenia do oferty przedmiotowych środków dowodowych w postaci:

1. autoryzacji producenta nawierzchni wystawionej na wykonawcę z określeniem miejsca wykonywania prac (miejsce wybudowania, nazwa inwestycji) wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta; 

2. karty technicznej nawierzchni z trawy syntetycznej poświadczona przez producenta; 

3. karty technicznej maty amortyzującej poświadczona przez producenta; 

4. karty technicznej wypełnienia EPDM poświadczona przez producenta; 

5. kompletnego raportu z badań przeprowadzonych przez uprawnione laboratorium np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd, Ercat) na oddziaływanie promieni UV dla wypełnienia EPDM na min. 5000h zgodnie z normą EN14386 potwierdzający zgodność dla wymogów stawianych przez FIFA; 

6. atestu higienicznego dla trawy, wypełnienia EPDM i maty amortyzującej; 

7. kompletnego raportu z badań przeprowadzonych przez uprawnione laboratorium np. Labosport lub ISA Sport lub Sports Labs Ltd, Ercat, dotyczący oferowanego systemu nawierzchni (trawa + wypełnienie EPDM + prefabrykowany shockpad) potwierdzający zgodność jej parametrów z FIFA Quality Programme for Football Turf (dostępny na www.FIFA.com) Podręcznik 2015 oraz potwierdzający wymagane wszystkie minimalne parametry oferowanego systemu trawy syntetycznej dla poziomu FIFA Quality PRO; 

8. aktualnego certyfikatu FIFA Preferred Producer lub FIFA Licensee dla producenta sztucznej trawy; 

9. certyfikatu dla poziomu FIFA Quality PRO uzyskany dla wymaganego systemu (trawa+ mata prefabrykowana+ wypełnienie EPDM) (trawa + podkład amortyzujący + wypełnienie EPDM); 

10. próbki oferowanej nawierzchni o wymiarach min. 25x15cm z metryką producenta.

Odpowiedź
Nie dopuszcza się zmiany
Pytanie nr 57.

Zgodnie z zapisami SWZ, Rozdział IV, pkt. 10 Zamawiający przewiduje płatność za wykonane roboty w roku 2023 na kwotę 100.000,00 zł brutto. Zgodnie z Uchwałą nr LVIII/705/23 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 18 września 2023 r. w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej na lata 2023-2037 oraz uchwałą nr LVIII/704/23 Rady Miejskiej w Chojnicach z dnia 18 września 2023 r. w sprawie zmian w budżecie Gminy Miejskiej Chojnice na 2023 r. Zamawiający na realizację tego zamówienia planuje przeznaczyć w 2023 roku kwotę 2 107 260,00 zł brutto. W związku z rozbieżnością powyższych kwot uprzejmie proszę o ujednolicenie zapisów dotyczących środków przeznaczonych na realizację tej inwestycji na 2023 rok. W przypadku zmiany powyższej kwoty w SWZ proszę o stosowną zmianę również w § 5 ust. 1 oraz § 5 ust. 3 pkt 1) umowy.

Odpowiedź

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisów wzoru umowy.
Pytanie nr 58.

Zamawiający w preambule oraz w §1 ust. 1 umowy wskazał jako nazwę zadania: „Rozbudowa boiska piłkarskiego BNN Modrak w Chojnicach”, z kolei we wszystkich pozostałych dokumentach postępowania jako nazwę zadania wskazał: „Rozbudowa kompleksu sportowo-treningowego BNN Modrak w Chojnicach”.

Proszę o ujednolicenia zapisów odnośnie nazwy inwestycji tego postępowania we wszystkich dokumentach udostępnionych przez Zamawiającego.

Odpowiedź

Jak wskazano w § 1 ust. 15 wzoru umowy wykonanie przedmiotu umowy jest współfinansowane ze środków Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej Ministerstwa Sportu i Turystyki w ramach Programu Rozwoju Infrastruktury Piłkarskiej – edycja 2022. Zgodnie z umową o dofinansowanie zawartą pomiędzy Skarbem Państwa – Ministrem Sportu i Turystyki a Gminą Miejską Chojnice jej przedmiotem jest dofinansowanie ze środków Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej, realizacji zadania inwestycyjnego pod nazwą: Rozbudowa boiska piłkarskiego BNN Modrak w Chojnicach. 
Zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie z roku 2022 nazwa zadania to „Rozbudowa kompleksu sportowo-treningowego BNN Modrak w Chojnicach”. Umowa o dofinansowanie podpisana z Ministerstwem Sportu i Turystyki wprowadziła nazwę: „Rozbudowa boiska piłkarskiego BNN Modrak w Chojnicach”. Jest to tożsame zadanie i obie nazwy są prawidłowe.
Pytanie nr 59.

Zamawiający w §3 ust. 1 pkt. 1) umowy określił, że protokolarne przekazanie Wykonawcy terenu robót oraz dokumentacji projektowej nastąpi w terminie 10 dni od zawarcia umowy. W związku z bardzo długim terminem na przekazanie terenu robót Wykonawcy wnosimy o modyfikację zapisów § 2 ust. 1 wzoru umowy tak, aby termin rozpoczęcia wykonywania przedmiotu umowy rozpoczynał się od dnia przekazania Wykonawcy terenu robót, a nie od dnia zwarcia umowy, jak to jest obecnie.

Odpowiedź

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisów wzoru umowy.
Pytanie nr 60.

Prosimy o wykreślenie w §5 ust. 7 umowy z oświadczenia wykonawcy informacji, że „wykonał wizję lokalną oraz niezbędne pomiary z natury”. Zgodnie z zapisami SWZ, Rozdział V, Zamawiający nie wymaga, aby złożenie oferty było poprzedzone odbyciem wizji lokalnej. Wymagane oświadczenie o wykonaniu wizji lokalnej i niezbędnych pomiarów z natury jest więc nie zasadne.

Odpowiedź

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisów wzoru umowy. Zgodnie ze zmianą SWZ z dnia 17.10.2023 roku. Zamawiający wymaga odbycia wizji lokalnej.

Pytanie nr 61. 

Czy zamawiający ma świadomość, że § 6 ust. 11 i 12 umowy, w zakresie w jakim uzależnia czynność odbioru od sporządzenia bezusterkowego protokołu końcowego odbioru, jest sprzeczny z art. 647 k.c. i przez to jest bezskuteczny (nie wiąże wykonawcy)?

„Zapis umowy zawartej przez strony, mówiący, iż odbiór prac nastąpi jedynie wówczas, gdy zostanie sporządzony protokół odbioru bezusterkowego, pozostaje w sprzeczności z art. 647 k.c., statuującym obowiązek inwestora odbioru prac, zatem zapis ten nie może być uznany za wiążący. Zakres odpowiedzialności z tytułu kary umownej pokrywa się w pełni z zakresem ogólnej odpowiedzialności dłużnika za niewykonanie lub nienależyte wykonanie zobowiązania (art. 471 k.c.). Z tego też względu przesłanki obowiązku zapłaty kary umownej określane są przez pryzmat ogólnych przesłanek kontraktowej odpowiedzialności odszkodowawczej. Granice dopuszczalnego kształtowania obowiązku zapłaty kary umownej wyznaczają - poza art. 483 k.c. - także przepisy o charakterze imperatywnym. Ocena skuteczności postanowienia umownego kreującego obowiązek zapłaty kary umownej podlega zatem kontroli w kontekście ograniczeń swobody umów (art. 3531  k.c.), obejścia prawa, jak też ewentualnej sprzeczności z zasadami współżycia społecznego (art. 58 § 1 i 2 k.c.)” – por. wyrok Sądu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 stycznia 2016 r. I ACa 253/15. Podobnie wypowiedział się Sąd Apelacyjny w Białymstoku w wyroku z dnia 1 kwietnia 2019 r. I AGa 183/18 wskazując, że „w świetle art. 647 k.c. odbiór robót należy do obowiązków inwestora (odpowiednio - zamawiającego) i nie może być uzależniony od braku wad bądź usterek tych robót.

Powołany przepis stanowi bowiem o odbiorze robót, a nie o "bezusterkowym" odbiorze robót. Wskazywanie na konieczność odbioru "bezusterkowego" statuuje przesłankę, której w zapisie ustawowym nie ustanowiono. Przez wykonanie robót budowlanych rozumieć należy taką sytuację, gdy roboty zostały wykonane zgodnie z zakresem przedmiotowym umowy, na co nie ma wpływu ewentualne posiadanie przez te roboty nieistotnych wad, usterek i niedoróbek. Przepis art. 647 k.c. nie stanowi o tym, że odbiór robót odnosi się tylko do robót wykonanych w całości i bez wad, a zatem nie znajduje żadnego uzasadnienia stanowisko, że odbiór następuje tylko wtedy, gdy roboty zostały wykonane w całości i nie mają żadnych wad, czyli nastąpił odbiór "skuteczny". Gdyby zaakceptować takie stanowisko, odbiory robót przeciągałyby się w czasie, a nierzadko nigdy nie dochodziłyby do skutku. Zastrzeżenie umowne, że roboty mogą być odebrane jedynie wówczas, gdy nie są obarczone jakimikolwiek usterkami zostało w orzecznictwie uznane za sprzeczne z naturą stosunku zobowiązaniowego, co skutkuje jego nieważnością jako sprzecznego z normą art. 3531 k.c.”.

Biorąc pod uwagę powyższe, wykonawca wnosi o zmianę treści SWZ w ten sposób, że w § 6 umowy zostanie wykreślony ustęp 11, 12 dotyczący czynności odbioru jedynie w przypadku sporządzenia bezusterkowego protokołu końcowego odbioru.

Odpowiedź

Biorąc pod uwagę treść wskazanych w pytaniu zapisów wzoru umowy wskazać należy, iż Zamawiający nie uzależnia czynności odbioru od sporządzenia bezusterkowego protokołu końcowego odbioru. Z treści § 6 ust. 11 wprost wynika, iż „W przypadku stwierdzenia w trakcie odbioru robót wad lub usterek, Zamawiający może odmówić odbioru do czasu ich usunięcia …”, nie zaś, iż Zamawiający odmawia odbioru. Wskazana możliwość odmowy dokonania odbioru będzie uzależniona od istotności wad lub usterek stwierdzonych w jego trakcie. Wobec powyższego Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę wzoru umowy.

Pytanie nr 62.

Prosimy o zmianę wysokości kar umownych, o których mowa w § 8 ust. 1 pkt 15) oraz § 8 ust. 3 umowy, która zawiera rażąco wygórowane kary umowne w stosunku do wykonawcy, podczas gdy obowiązkiem Zamawiającego sporządzenie umowy, która będzie zawierała kary umowne adekwatne do wysokości możliwych do poniesienia szkód. Zbyt wygórowane kary, to naruszenia art. 8 ust. 1 PZP w zw. z art. 483 § 1 KC w zw. z art. 484 § 2 KC w zw. z art. 3531 KC w zw. z art. 5 KC.

Wzór umowy zawiera nadmiernie szykanujący system kar umownych, oderwanych od wysokości możliwych do poniesienia szkód poprzez ustalenie kar na rażąco wysokim poziomie co jest okolicznością narażającą wykonawców na nieproporcjonalne do wielkości zamówienia szkody, a także nieustalenie terminu, do upływu które mogą być naliczane kary umowne. Powyższe okoliczności powodują, że kary umowne mogą zostać wykorzystane w sposób sprzeczny z funkcją naprawienia powstałej szkody, jaką po winna pełnić kary umowne oraz w sposób sprzeczny z zasadami współżycia społecznego. 

Sąd Najwyższy w uzasadnieniu wyroku z 29 listopada 2013 roku, sygn. akt I CSK 124/13, dotyczącym przesłanek miarkowania kar umownych jako rażąco wygórowanych wskazał, iż „kara umowna nie może być instrumentem służącym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznającym mu korzyść majątkową w istotny sposób przekraczającą wysokość poniesionej przez wierzyciela szkody. Celem miarkowania kary umownej jest natomiast ochrona równo- wagi interesów stron i zapobieżenie nadmiernemu obciążeniu dłużnika oraz niesłusznemu wzbogaceniu wierzyciela”. System kar umownych, zawarty w postanowieniach § 8 ust. 1 pkt 15) oraz § 8 ust. 3 umowy opiera się na ustaleniu wysokości każdej kary umownej w stosunku do całkowitego wynagrodzenia należnego wykonawcy za realizację przedmiotu zamówienia. Jest to o tyle istotne, że sam Zamawiający przewiduje koszt realizacji przedmiotu umowy w wysokości około 5,2 mln złotych brutto (wg budżetu i WPF). Zatem, kary umowne mogą zostać naliczone w następujący sposób, dla przykładu: 

1) § 8 ust. 1 pkt 15) z tytułu stwierdzenia, że wykazane w załączeniu do oferty osoby nie posiadają wymaganych uprawnień budowlanych w wysokości 1% łącznego wynagrodzenia brutto określonego w § 5 ust. 1 za każdy przypadek,; tj. w wysokości około 52 000 zł 

2) § 8 ust. 3 Łączna maksymalna wysokość kar umownych, których mogą dochodzić strony nie może przekroczyć 75% wartości wynagrodzenia ryczałtowego, o którym mowa w § 5 ust. 1.; tj. w wysokości około 3 900 000 zł. 

Powyższe okoliczności przesądzają o tym, że w niniejszym przypadku mamy do czynienia z karami rażąco wygórowanymi – w zakresie kar opisanych przez Zamawiającego w postanowieniach § 8 ust. 1 pkt 15) oraz § 8 ust. 3 umowy. Mając na uwadze powyższe, prosimy o dokonanie modyfikacji postanowień § 8 ust. 1 pkt 15) oraz § 8 ust. 3 umowy w ten sposób, że obniżone zostaną wartości kar umownych oraz zostaną zrównane z wysokością kar umownych, do jakich ma prawo Wykonawca. 

Odpowiedź

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisów wzoru umowy.
Pytanie nr 63. 

Prosimy o zmianę zapisów w § 12 ust. 12 umowy tak, aby były one zgodne z art. 439 ustawy Pzp, tj. pierwsza waloryzacja wynagrodzenia Wykonawcy może nastąpić po upływie 6 miesięcy od dnia zawarcia umowy, a nie jak jest obecnie po upływie 9 miesięcy od dnia zawarcia Umowy. W związku z powyższym prosimy o zmianę zapisów § 12 ust. 12 umowy na następujące: „Waloryzacja wynagrodzenia Wykonawcy w oparciu o wskaźnik wskazany w ust. 11 będzie następowała nie częściej niż raz na 6 miesięcy licząc od miesiąca, w którym zawarto Umowę – pierwsza waloryzacja wynagrodzenia Wykonawcy może nastąpić po upływie 6 miesięcy od dnia zawarcia Umowy, z zastrzeżeniem, iż waloryzacji podlega jedynie wynagrodzenie należne za zakres zamówienia wykonany po upływie 6 miesięcy. Każda ze Stron umowy jest uprawniona do żądania zmiany wysokości wynagrodzenia Wykonawcy, gdy wskaźnik, o którym nowa w ust. 11 wzrośnie/spadnie o co najmniej 10% w stosunku do wysokości tego wskaźnika w kwartale zawarcia Umowy, a jeżeli zawarcie Umowy nastąpi po 180 dniach od upływu terminu składania ofert, w stosunku do wysokości wskaźnika w kwartale składania ofert.” 

Odpowiedź

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisów wzoru umowy.

Zgodnie z treścią art. 439 ust. 1 p.z.p. Umowa, której przedmiotem są roboty budowlane, dostawy lub usługi, zawarta na okres dłuższy niż 6 miesięcy, zawiera postanowienia dotyczące zasad wprowadzania zmian wysokości wynagrodzenia należnego wykonawcy w przypadku zmiany ceny materiałów lub kosztów związanych z realizacją zamówienia. Natomiast z treści ust. 2 pkt 1 wskazanego przepisu wprost wynika, iż to umowa określa początkowy termin ustalenia zmiany wynagrodzenia. 

Krajowa Izba Odwoławcza w wyroku z 6.05.2022 r., sygn. akt KIO 1048/22 wskazała, że "Przepis ten nie określa natomiast momentu, w którym wykonawca po raz pierwszy może wystąpić z żądaniem i okresów, w których może następować taka zmiana. Przeciwnie z art. 439 ust. 2 pkt 1 p.z.p. wynika, że to zamawiający w umowie określa początkowy termin ustalenia zmiany wynagrodzenia i z art. 439 ust. 2 pkt 3 p.z.p. wynika, że zamawiający określa okresy, w których może następować zmiana wynagrodzenia wykonawcy. Ustawodawca pozostawił sposób regulacji zamawiającemu.
Pytanie nr 64.

Prosimy o skrócenie terminu, o którym mowa w § 10 ust. 13 umowy z 10 na 5 dni roboczych. Określony przez zamawiającego w § 10 ust. 13 umowy, 10 dniowy termin, jest bardzo długi i, zdaniem wykonawcy, nieadekwatny do krótkiego terminu wykonania zamówienia (termin realizacji zamówienia 10 miesięcy od dnia zawarcia umowy). Biorąc pod uwagę powyższe, wykonawca wnosi o zmianę treści umowy w zakresie terminu na zgłaszanie zastrzeżeń do projektu umowy o podwykonawstwo, projektu jej zmian lub sprzeciwu do umowy o podwykonawstwo, i do jej zmian, z dotychczasowego, na np. 5 dni roboczych. 

Odpowiedź

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisów wzoru umowy.
Pytanie nr 65. 

Prosimy o uwzględnienie poniższych kar umownych w projekcie umowy: Zamawiający zapłaci Wykonawcy kary umowne: - za opóźnienie w zapłacie wynagrodzenia należnego wykonawcy w wysokości 0,01% wynagrodzenia brutto za każdy dzień opóźnienia, licząc od upływu ustalonego terminu na zapłatę, - za opóźnienie w odbiorze przedmiotu umowy w wysokości 0,01% wynagrodzenia brutto za każdy dzień opóźnienia, - z tytułu nieuzasadnionego przedłużania czynności odbioru w wysokości 0,01% wynagrodzenia brutto za każdy dzień opóźnienia, licząc od upływu ustalonego terminu na rozpoczęcie lub zakończenie czynności odbiorowych. Zgoda na uwzględnienie kar umownych zrównoważy prawa i obowiązki stron. 

Odpowiedź

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisów wzoru umowy.
Pytanie nr 66. 

Prosimy o potwierdzenie, że cena ryczałtowa, o której mowa w SWZ i w projekcie umowy pozostaje stała w zakresie robót ujętych w dokumentacji załączonej do SWZ, natomiast nie obejmuje robót tam nieprzewidzianych oraz że obowiązek uwzględnia w wynagrodzeniu wszelkich kosztów związanych z realizacją przedmiotu umowy dotyczy wyłącznie kosztów możliwych do oszacowania na podstawie dostarczonej przez Zamawiającego dokumentacji, nie obejmuje zaś kosztów niemożliwych do przewidzenia na etapie oferowania, w szczególności wynikających z błędów/braków od wskazanych w dokumentacji warunków gruntowych, wodnych, archeologicznych, ujawnia się nie zinwentaryzowanych lub błędnie zinwentaryzowanych instalacji podziemnych itp., oraz że w przypadku konieczności wykonania robót wynikających z zaistnienia ww. okoliczności wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe. 

Odpowiedź

Zamawiający w treści wzoru umowy tj. w § 5 ust. 4 oraz ust. 7 wprost wskazał co objęte jest wynagrodzeniem ryczałtowym ustalonym w wyniku postępowania o udzielenie zamówienia publicznego.

Pytanie nr 67. 

Prosimy o potwierdzenie, że w przypadku wystąpienia braków lub błędów w zakresie opisu przedmiotu zamówienia określonego w dokumentacji załączonej do SWZ, w przypadku konieczności wykonania robót wynikających z zaistnienia ww. okoliczności Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamówienia ulegnie stosownemu wydłużeniu.

Odpowiedź

Zamawiający zgodnie z treścią art. 455 ust. 1 pkt 1 we wzorze umowy tj. w § 12 ust. 8 wskazał przypadki, w jakich przewiduje możliwość zmiany zawartej umowy. Nadto z treści § 12 ust. 1 jasno wynika, iż „Umowa może zostać zmieniona w sytuacji wystąpienia okoliczności wskazanych w niniejszym paragrafie poniżej lub jeżeli zmiana jest dopuszczalna na podstawie przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych.”
Pytanie nr 68.

Prosimy o potwierdzenie, że w przypadku napotkania na niezinwentaryzowane lub błędnie

zinwentaryzowane instalacje podziemne, w stosunku do stanu wynikającego z dokumentacji projektowej załączonej do SWZ i stanowiącej podstawę wyceny oferty, w przypadku konieczności dokonania ich przebudowy lub naprawy, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamówienia ulegnie stosownemu wydłużeniu.

Odpowiedź

Zamawiający zgodnie z treścią art. 455 ust. 1 pkt 1 we wzorze umowy tj. w § 12 ust. 8 wskazał przypadki, w jakich przewiduje możliwość zmiany zawartej umowy. Nadto z treści § 12 ust. 1 jasno wynika, iż „Umowa może zostać zmieniona w sytuacji wystąpienia okoliczności wskazanych w niniejszym paragrafie poniżej lub jeżeli zmiana jest dopuszczalna na podstawie przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych.”
Pytanie nr 69.

Prosimy o potwierdzenie, że w przypadku napotkania na niewybuchy, niewypały lub obiekty o znaczeniu historycznym, będzie to skutkowało stosownym przedłużeniem terminu wykonania zamówienia, co najmniej o czas, w którym wykonawca nie mógł realizować robót, a w przypadku konieczności wykonania robót nieprzewidzianych w dokumentacji załączonej do SWZ na skutek zaistnienia ww. okoliczności, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe.

Odpowiedź

Zamawiający zgodnie z treścią art. 455 ust. 1 pkt 1 we wzorze umowy tj. w § 12 ust. 8 wskazał przypadki, w jakich przewiduje możliwość zmiany zawartej umowy. Nadto z treści § 12 ust. 1 jasno wynika, iż „Umowa może zostać zmieniona w sytuacji wystąpienia okoliczności wskazanych w niniejszym paragrafie poniżej lub jeżeli zmiana jest dopuszczalna na podstawie przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych.”
Pytanie nr 70.

Prosimy o potwierdzenie, iż w przypadku stwierdzenia odmiennych od wskazanych w dokumentacji warunków geologicznych lub gruntowo-wodnych, w szczególności w przypadku konieczności wykonania robót odwodnieniowych lub ziemnych w zakresie przekraczającym zakres przyjęty do wyceny oferty na podstawie załączonej do SWZ dokumentacji, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamówienia ulegnie stosownemu wydłużeniu.

Odpowiedź

Zamawiający zgodnie z treścią art. 455 ust. 1 pkt 1 we wzorze umowy tj. w § 12 ust. 8 wskazał przypadki, w jakich przewiduje możliwość zmiany zawartej umowy. Nadto z treści § 12 ust. 1 jasno wynika, iż „Umowa może zostać zmieniona w sytuacji wystąpienia okoliczności wskazanych w niniejszym paragrafie poniżej lub jeżeli zmiana jest dopuszczalna na podstawie przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych.”
Pytanie nr 71.

Prosimy o wprowadzenie poniższego lub podobnego zapisu do umowy:

Wykonawcy przysługuje prawo odstąpienia od umowy (oprócz przypadków określonych w przepisach Kodeksu Cywilnego) lub rozwiązania umowy w przypadku, gdy Zamawiający:

- bez uzasadnionych powodów przedłuża proces przekazania placu budowy lub odbioru przedmiotu umowy - odmawia bez wskazania uzasadnionej przyczyny odbioru robót lub podpisania protokołu odbioru,

- zawiadomi Wykonawcę, iż wobec zaistnienia uprzednio nieprzewidzianych okoliczności nie będzie mógł spełnić swoich zobowiązań umownych wobec Wykonawcy,

- opóźnia się w zapłacie wynagrodzenia należnego wykonawcy.

Odpowiedź

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisów wzoru umowy.
Pytanie nr 72

W związku ze stosunkowo złożonym zakresem przedmiotu zamówienia, proszę o zmianę terminu składania ofert na 02.11.2023.

Odpowiedź

Zgodnie ze zmianą SWZ z dnia 17.10.2023 Zamawiający wydłużyła termin składania ofert do dnia 03.11.2023 rok.
Pytanie nr 73

Jaką kwotę zamierza przeznaczyć na przedmiotowe zadanie?

Informacja ta jest niezbędna dla ograniczenia zaangażowania wykonawcy, którego oferta przekroczy budżet Zamawiającego. Przygotowanie oferty generuje stosunkowo dużo czasu i jeśli wykonawca zna budżet zamawiającego to może zdecydować czy jest zainteresowany postepowaniem. Brak informacji o budżecie może powodować niepotrzebną stratę wykonawcy.

Odpowiedź

Zamawiający zamierza przeznaczyć na wykonanie przedmiotu zamówienia  kwotę  5.000.000,00 zł
Pytanie nr 74

SWZ określa wymagania w zakresie zdolności technicznej określając w sposób nietypowy, jak dla tego typu zamówień, i wyjątkowo szczegółowy poprzez określenie wymaganego doświadczenia dla kierownika budowy i kierowników robót odnosząc się do wartości robót zadania, na których pełnili funkcję kierownika. Tak określone wymagania nie dość, że są wyjątkowo nietypowe to znacznie ograniczają konkurencję, co de facto jest niekorzystne dla Zamawiającego.

W związku z powyższym wnosimy o usunięcie wymagań w zakresie doświadczenia kierownika budowy i kierowników robót w zakresie rodzaju obiektu i jego wartości pozostawiając wymaganie co do jednej inwestycji. Należy obiektywnie stwierdzić, że doświadczenie kierowników nie musi być tożsame z przedmiotem zamówienia, co nie jest uchybieniem dla nich i nie obniża ich kompetencji.

Odpowiedź

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę.
Pytanie nr 75.

Proszę o potwierdzenie, że Zamawiający udostępnił całą dokumentację projektową, techniczną niezbędną do wykonania przedmiotu zamówienia oraz że dokumentacja ta jest kompletna o odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunków realizacji zamówienia, zaś brak jakichkolwiek dokumentów istotnych dla oceny warunków realizacji inwestycji nie obciąża Wykonawcy.

Odpowiedź

Potwierdzamy
Pytanie nr 76.

Proszę o potwierdzenie, że Zamawiający dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbędnymi w celu wykonania zamówienia, które zachowują ważność na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych braków w tym zakresie nie obciążają Wykonawcy.

Odpowiedź

Tak
Pytanie nr 77.

Proszę o udostępnienie przedmiarów robót zapisanych w formacie programu kosztorysowego ath.

Odpowiedź

Zamawiający nie dysponuje przedmiarami w formacie ath.
Pytanie nr 78.

Proszę o potwierdzenie, że zakres zamówienia jest zgodny z przedmiarem robót 
z ewentualnymi zmianami po modyfikacjach, odpowiedziach.

Odpowiedź

Nie, należy wprowadzić zmiany w przedmiarze zgodnie z odpowiedziami na pytania.
Pytanie nr 79.

Czy w ramach strefy zamawianych robót występują jakiekolwiek sieci lub inne kolizje?

Jeśli występują to wnosimy o udostępnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapą.

Odpowiedź

Tak, istnieją. Mapa i projekt zagospodarowania terenu zawierają te informacje.
Pytanie nr 80.

Czy występują ograniczenia w dojeździe do placu budowy dla sprzętu budowalnego 
i samochodów ciężarowych niezbędnych do wykonania robót?

Odpowiedź

Zamawiający informuję, iż wskazuje dojazd na teren budowy od ul. Ceynowy poprzez ulice:

1. Rzepakową do bramy boiska (odcinek ok. 50,0 m) lub

2. Portową do zaplecza budowy (odcinek ok. 100,0 m).

Obie ulice są na gwarancji w tym: ul. Portowa do 04.10.2028, natomiast ul. Rzepakowa do 16.10.2028.  W obu przypadkach należy pozyskać od właściwych wykonawców budowy dróg – gwarantów, informację o utrzymaniu gwarancji i odtworzeniu szkód na okoliczność zniszczeń dokonanych w trakcie realizacji zadania budowy boiska.
Pytanie nr 81.

Wnosimy o dopuszczenie płatności wynagrodzenia poprzez faktury częściowe do co najmniej 70%.

Odpowiedź

Zgodnie z § 5 ust. 2 wzoru umowy rozliczenie przedmiotu Umowy będzie odbywało się na podstawie faktur częściowych wystawionych nie częściej niż raz na dwa miesiące oraz faktury końcowej. Podstawą wystawienia faktur częściowych jest wykonanie części Przedmiotu Umowy, potwierdzone protokołem odbioru częściowego. Podstawą wystawienia faktury końcowej jest wykonanie Przedmiotu umowy w całości, potwierdzone protokołem odbioru końcowego oraz uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na użytkowanie oraz certyfikatu FIFA Quality Pro przedmiotu umowy. Zamawiający nie wprowadza ograniczenia procentowego w zakresie wystawianych faktur częściowych, które zależeć będą de facto od ilości faktycznie wykonanych prac.
Pytanie nr 82.

W związku z zapisem umowy (§14 ust. 2, 3) proszę o odpowiedź na tym etapie czy Zamawiający dopuści możliwość zawarcia umowy przelewu wierzytelności z bankiem kredytującym finasowanie realizacji przedmiotowego zadania, 

Odpowiedź

Zamawiający dopuści możliwość zawarcia umowy przelewu wierzytelności z bankiem kredytującym finasowanie realizacji przedmiotowego zadania.

Pytanie nr 83.

W związku z zapisem umowy (§14 ust. 2, 3) proszę o odpowiedź na tym etapie czy Zamawiający dopuści możliwość zawarcia umowy przelewu wierzytelności z podwykonawcą w celu zapłaty jego wynagrodzenia bezpośrednio przez Zamawiającego.

Odpowiedź

Zamawiający nie dopuszcza możliwości zawarcia umowy przelewu wierzytelności z podwykonawcą w celu zapłaty jego wynagrodzenia bezpośrednio przez Zamawiającego. Kwestia zapłaty wynagrodzenia na rzecz podwykonawcy w jasny sposób została określona we wzorze umowy.
Pytanie nr 84.

Umowa w §12 ust. 8 1) e) podaje
Należy obiektywnie stwierdzić, że ww. zapis jest niezrozumiałym ograniczeniem względem wymagań technologicznych dla przedmiotu zamówienia w szczególności nawierzchni syntetycznej. Zamawiający określa własną definicję niesprzyjających warunków atmosferycznych ignorując obiektywne dla stron wymagania technologiczne narzucone przez producentów.

Stwierdzamy, że zachodzi niebezpieczeństwo np. jeśli wystąpią warunki atmosferyczne np. opady atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotność powietrza, nieodpowiednia temperatura powietrza, nieodpowiednia temperatura podłoża względem punktu rosy, mokre podłoże, silny wiatr, które wg technologii zamawianych robót uniemożliwiają ich wykonywanie a nie wpisują się w ograniczenia podane w projekcie umowy (ww. cytat) to wykonawca nie będzie miał możliwości zmiany terminu wykonania robót – taka sytuacja jest niedopuszczalna gdyż jest wyjątkowo krzywdząca dla wykonawcy. 

Zamawiający w sposób niefortunny ogranicza warunki atmosferyczne a powinien odnosić się do wymagań technologicznych dla elementów przedmiotu zamówienia jeśli wymaga aby został on wykonany w sposób zgodny z technologią. Zapis umowy jest niefortunny ponieważ wykonawca nie ma wpływu na warunki atmosferyczne.

Należy obiektywnie stwierdzić, że warunki atmosferyczne są zmienne i niezależne do wykonawcy i wykonawca nie może ponosić odpowiedzialności za brak możliwości wykonywania robót zgodnie z technologią, co powoduje wydłużenie terminu wykonania robót. Wystarczy, że będą występować warunki atmosferyczne uniemożliwiające prowadzenie robót zgodnie z technologią to Wykonawca nie będzie mógł wydłużyć terminu realizacji – taki zapis powoduje, że wykonawca ma odpowiadać za czynniki od niego obiektywnie niezależne.

Konieczne jest takie opisanie warunków obiektywnie niezależnych od wykonawcy aby nie powodowały dla niego niekorzystnej sytuacji. Powyższe jest niezbędne dla zapewnienia wykonawcy możliwości zmiany terminu wykonania robót w przypadku ww. okoliczności, sytuacji od niego obiektywnie niezależnych.

W związku z powyższym wnosimy o zmianę ww. cytowanego zapisu umowy §11 ust. 8 1) e) na:

wystąpienia warunków atmosferycznych i/lub ich skutków uniemożliwiających wykonanie robót zgodnie z wymogami technologicznymi.

Odpowiedź

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę wzoru umowy.

Zgodnie z treścią § 12 ust. 8 pkt 1 lit. e Zamawiający przewidział możliwość zmiany postanowień zawartej umowy w przypadku wystąpienia warunków pogodowych mających wpływ na możliwość prowadzenia robót budowlanych, które zgodnie z SST uniemożliwiają prowadzenie robót. Wymienione w treści zapisu warunki pogodowe zostały wymienione w sposób przykładowy i nie stanowią one katalogu zamkniętego (użycie sformułowania „w szczególności takich jak”).
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