ADZ.261.48.2023

Warszawa, 07.09.2023 r.

Wykonawcy

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, realizowanego w trybie
przetargu nieograniczonego, ktorego przedmiotem jest ,,Swiadczenie ustug cateringowych
w trakcie trzech wydarzen w 2023 roku, z podziatem na lll czesci (sygn. ADZ.261.48.2023)”

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ W ZAKRESIE
ZADANIA NR 1 ,Catering na wydarzenie ,,PL-RNA Biology Meeting” dla 235
uczestnikow w terminie 28-30.09.2023"”

Miedzynarodowy Instytut Biologii Molekularnej i Komdérkowej w Warszawie, jako Zamawiajacy,
dziatajagc na podstawie art. 253 oraz 260 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zamodwien

publicznych, zwanej dalej ,,ustawg”, niniejszym zawiadamia o wynikach postepowania.

W postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, prowadzonym w podstawowym,
w zakresie Zadania 1, do uptywu terminu sktadania ofert tj. 01.09.2023 r., g. 10:00, wptyneto 5 ofert,
Oferty zostaty ocenione przez Zamawiajgcego zgodnie z wymaganiami okreslonymi w Specyfikacji
Warunkéw Zamoéwienia (,SWZ”). Szczegdty dotyczace ztozonych ofert oraz wyniki ich oceny znajdujg sie

ponizej:

Numer
oferty w
zadaniu

Numer
oferty

Nazwa i adres Wykonawcy

Cena oferty bruttow . .
ofercie (PLN) Liczba zdobytych punktow

Lawendowy Dworek Mirostaw
Augustyniak
ul. Krochmalna 13C, 20-401 Lublin

oferta odrzucona

Catering "Szafot"
ul. Patacowa 32, 05-831 Rozalin

oferta odrzucona

Madam Events
Tomasz Mazurkiewicz
ul. Sw. U. Ledéchowskiej 5h /18,
02-972 Warszawa

159 132,60 80,34

ANDRZEJ MENDRA A.M. GASTRO

ul. Paniska 75, 00-834 Warszawa

227 912,40 56,09
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Granatoil Graniszewscy sp.j
ul. Przemystowa 1, 07-407 Czerwin 127 844,00 100,00

Zgodnie z postanowieniami SWZ, Zamawiajgcy w wyniku dokonanego badania i oceny ofert ztozonych
w przedmiotowym postepowaniu uznat za najkorzystniejszg w zakresie Zadania nr 1, oferte ztozong
przez Wykonawce Granatoil Graniszewscy sp.j ul. Przemystowa 1, 07-407 Czerwin, z ceng oferty brutto
wynoszgcg 127 844,00 zt, ktéra zdobyta najwyzszg liczbe punktéw — 100,00

Wybdr oferty ma miejsce w oparciu o nizej wskazane uzasadnienie faktyczne i prawne:

UZASADNIENIE FAKTYCZNE:
Wykonaweca ubiegajacy sie o zamoéwienie wykazat spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu oraz

brak podstaw do wykluczenia z postepowania, a jego oferta w zakresie Zadania nr 1 nie podlega
odrzuceniu i otrzymata najwiekszg liczbe punktéw w ramach kryteriéw oceny ofert.

UZASADNIENIE PRAWNE:
Zgodnie z art. 239 ustawy ,,Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriéw oceny

ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia”.

ODRZUCONE OFERTY:

Numer
ofert
W y Zfl; Tt?/r Nazwa i adres Wykonawcy E?:r?:ieo(LeLrl:l‘), brutto w Liczba zdobytych punktow
zadaniu
Lawendowy Dworek Mirostaw
1 1 Augustyniak, ul. Krochmalna 13C, | oferta odrzucona
20-401 Lublin
Catering "Szafot", ul. Patacowa 32,
2 2 05-831 Rozalin oferta odrzucona

UZASADNIENIE FAKTYCZNE ODRZUCENIA OFERTY NR 1 W ZAKRESIE ZADANIA NR 1:
Oferta ztozona przez wykonawce Lawendowy Dworek Mirostaw Augustyniak, ul. Krochmalna 13C, 20-
401 Lublin posiada inng cene brutto wskazang w formularzu ofertowym w zapisie liczbowym oraz

stownym:
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y brutto w wysokosci:

CENA OFERTY BRUTTO: 74 490,00 zt* (stownie ztotych: siedemdziesigt osiem tysiecy

czrerysta aziew €Cazie SI1gt 2z ,’(,‘(y:.h/

Zamawiajgcy nie jest w stanie z tresci oferty powzig¢ informacji, ktéra ze wskazanych wartosci jest
wtasciwa, w zwigzku z czym nie ma mozliwosci poprawienia btedu jako oczywistej omytki rachunkowej
lub pisemnej. W ocenie Zamawiajgcego ztozenie oferty, ktérej cena rdzni sie w zaleznosci od rodzaju
zapisu (cyfrowego lub stownego), mozna traktowac jako ztozenie de facto dwdch niezaleznych od siebie
ofert. Takim dziataniem Wykonawca doprowadzit do sytuacji, w ktérej po otwarciu ofert
i zapoznaniu sie z cenami zaoferowanymi przez innych wykonawcéw moze wybraé te cene, ktoéra
zapewni mu wiekszy zysk, pozwalajac jednoczesnie na uzyskanie zamdwienia.

Zgodnie z wyrokiem KIO 1040/21:

»Zgodnie z artykutem 218 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych, wykonawca moze ztozy¢ tylko
jedna oferte. W ocenie Izby doszto do ztozenia dwdch ofert - bowiem zaoferowano dwie rézne ceny za
realizacje zamoéwienia. W Swietle powyzszego, oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 3 ustawy Prawo zamowien publicznych, zgodnie z ktérym zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest
niezgodna z przepisami ustawy. (...)

Nawet gdyby uznaé, ze z uwagi na okolicznos¢, ze oferte ztozono na jednym formularzu ofertowym,
zatem jest to jedna oferta, to ztozono oferte wariantowg - z réznymi cenami. W ten sposéb Wykonawca
miat mozliwo$¢ dokonania wyboru jednej z cen zawartych w formularzu ofertowym po otwarciu ofert i
zapoznaniu sie z cenami innych wykonawcéw. To z kolei narusza podstawowg zasade udzielania
zamowienia publicznego opisang w art. 16 ustawy Prawo zamdéwien publicznych.

Zgodnie z art. 16 ustawy Prawo zamodwien publicznych, Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w sposdb zapewniajacy zachowanie uczciwej
konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcdéw, przejrzysty, proporcjonalny. W sytuacji, gdy
wykonawca ma mozliwos¢ wyboru ceny po otwarciu ofert i zapoznaniu sie z cenami innych
wykonawcéw, zdecydowanie stanowi to naruszenie zasady rownego traktowania wykonawcow, gdyz
stawia jednego z wykonawcéw w pozycji uprzywilejowanej, innej i znacznie korzystniejszej niz innych
wykonawcéw. (...)

W przedstawionej sytuacji Zamawiajacy nie byt uprawniony do wzywania Wykonawcy do ztozenia
wyjasnien. W przedmiotowej sytuacji Wykonawca nie wyjasniat tresci oferty, ale dokonywat wyboru
jednej z cen, co jest zaréwno niedopuszczalne, jak i narusza zasade réwnego traktowania wykonawcdw.

W konsekwencji nalezato uznaé, ze nieuprawnione byto dokonanie przez Zamawiajgcego poprawienie
omytki w ofercie Wykonawcy (...) Jak wskazano powyzej, Zamawiajacy nie byt uprawniony do wzywania
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Wykonawcy do ztozenia wyjasnien, zatem w konsekwencji nie byt uprawniony do poprawienia omytki.
Co wiecej, nie doszto do popetnienia omytki w ofercie ww. Wykonawcy, ale do ztozenia oferty z ceng
alternatywng, co stanowi nieusuwalny btad oferty. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, Zamawiajgcy odrzuca oferte, ktdra zawiera btedy”.

UZASADNIENIE PRAWNE ODRZUCENIA OFERTY NR 1 W ZAKRESIE ZADANIA NR 1:
Zamawiajgcy odrzuca oferte nr 1 w zakresie zadania nr 1, ztozong przez Wykonawce Lawendowy Dworek
Mirostaw Augustyniak, ul. Krochmalna 13C, 20-401 Lublin na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 oraz 10

ustawy.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE ODRZUCENIA OFERTY NR 2 W ZAKRESIE ZADANIA NR 1:
Cena oferty wykonawcy Catering "Szafot", ul. Patacowa 32, 05-831 Rozalin w zakresie zadanianr1,2i3

zostata zapisana w nastepujgcy sposob:

I ZADANIE NR 1: Catering na wydarzenie ,PL-RNA Biology Meeting” dla 235
uczestnikéw w terminie 28-30.09.2023 w zakresie okre$lonym w OPZ dla Zadania 1:

Za cene oferty brutto w wysokosci:
CENA OFERTY BRUTTO: 63.450 TYS ...... zt* (sze * trz * czt * pie * zer * tys zf brutto w

tym 8% vat .........ceevriirenenriinninnes 3

II. ZADANIE NR 2 - Catering na wydarzenie spotkanie VIB dla 30 uczestnikéw w
terminie 17-18.10.2023 r. w zakresie okreslonym w OPZ dla Zadania 2:

Za cene oferty w wysokosci:

CENA OFERTY BRUTTO: 2700 tys .... zt* ( dwa * sie * zer * zer * tys zt brutto w tym

I ZADANIE NR 3 - Catering na wydarzenie spotkanie EU-Life dla 30 uczestnikéw w
terminie 22-23.11.2023 r. w zakresie okreslonym w OPZ dla Zadania 3:

Za cene oferty w wysokosci:

CENA OFERTY BRUTTO: 2700 tys....... 2t* ( dwa * sie *zer * zer *tys zt brutto w tym

Zamawiajgcy nie jest w stanie jednoznacznie okresli¢ jaka cena zostata zaoferowana przez Wykonawce.
Przedstawione ceny za poszczegdlne Zadania zgodnie z powszechnymi zasadami odczytywania danych
liczbowych nalezy przeczytac jako:

1.,63.450 tys. zt” - 63 miliony 450 tysiecy ztotych;

2.,2700 tys. zt” — 2 miliony 700 tysiecy ztotych;

3.,,2700 tys. zt” — 2 miliony 700 tysiecy ztotych.

Zapisy stowne uzyte przez wykonawce — odpowiednio:

1. ,sze * trz * czt * pie * zer * tys zt brutto”;

2. ,dwa * sie * zer * zer * ty$ zt brutto”;

3. ,dwa * sie * zer * zer * ty$ zt brutto” -

wprowadzajg jeszcze wiekszg nieczytelnosé, poniewaz nie pozwalajg w zadnym stopniu potwierdzi¢
intencji Wykonawcy co do wskazanej ceny oferty. Zamawiajacy zdaje sobie sprawe, ze cena oferty w
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wysokosci ponad 63 min zt dla zadania nr 1 oraz ponad 2 min zt dla zadania nr 2 i 3 wydaje sie
nieadekwatna w odniesieniu do szacunkowej wartos$ci zaméwienia, jednak nie jest rolg Zamawiajgcego
zgadywanie jaka jest faktyczna cena brutto oferty ztozonej przez Wykonawce. Z zadnych dokumentéw
ztozonych wraz z ofertg Zamawiajacy nie jest w stanie stwierdzi¢ jaka faktyczna cena oferty ztozonej
przez Wykonawce w zwigzku z czym nie ma mozliwosci poprawienia btedu jako omytke pisarska lub
rachunkowa. Na brak mozliwosci poprawienia rdznej / nieczytelnej ceny oferty jako oczywistej omytki
pisarskiej lub rachunkowej wskazuje rowniez orzecznictwo KIO, w tym wyrok o sygn. KIO 1040/21

wskazany powyzej.

Brak mozliwosci jednoznacznego okreslenia ceny oferty skutkuje uznaniem, ze oferta podlega
odrzuceniu jako niezgodna z trescig ustawy, poniewaz skutkuje brakiem mozliwosci przeprowadzenia
wymaganych ustawg procedur jak np. badanie zaistnienia razgco niskiej ceny w postepowaniu.

Brak ceny oferty jest rowniez zwigzany z niespetnieniem wymagan okreslonych w innych przepisach np.
kodeksu cywilnego. Art. 66 KC stanowi, iz oswiadczenie drugiej stronie woli zawarcia umowy stanowi
oferte, jezeli okresla istotne postanowienia tej umowy. Kwestia jednoznacznie wskazanej ceny bez
watpliwosci stanowi istotne postanowienie umowy.

Zgodnie z przywotanym powyzej wyrokiem KIO w przypadku, gdy dojdzie do ztozenia oferty z ceng
alternatywna (tj. wyrazong w taki sposdb, ze mozliwa jest wiecej niz jedna interpretacja jej wartosci) to
zachodzi nieusuwalny bfad oferty. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Prawo zamdwien publicznych,
Zamawiajgcy odrzuca oferte, ktéra zawiera btedy.

Dodatkowo nalezy zwrdci¢ uwage, ze cena jest podstawowym elementem oferty. Niewskazanie ceny
lub wskazanie jej w sposdb niejednoznaczny stanowi oczywistg przestanke odrzucenia oferty.
Zamawiajgcy zawart w SWZ m.in. nastepujgce wymagania:

1. Cena oferty w danej czesci winna obejmowac wszelkie koszty (bezposrednie i posrednie) wykonania
catego przedmiotu zamdwienia przedstawionego przez Zamawiajgcego w SWZ, wszelkie podatki jak
rowniez wszystkie inne koszty o jakimkolwiek charakterze, ktore mogq powstac w zwiqgzku z realizacjq
przedmiotu zamdwienia.

2. Cena oferty dla danej czesci winna by¢ wyrazona w PLN i obliczona zgodnie z tresciq Formularza
oferty (Zatgcznik nr 3 do SWZ).

3. Cena oferty dla danej czesci musi by¢ wyrazona z doktadnosciq do 2 miejsc po przecinku, zgodnie z
polskim systemem ptatniczym po zaokrggleniu do petnych groszy (2 miejsca po przecinku), przy czym
koncowki ponizej 0,5 grosza pomija sie, a koricowki réwne lub wieksze od 0,5 grosza zaokrggla sie do
1 grosza.

4. Zamawiajgcy nie dopuszcza przedstawienia ceny w kilku wariantach, w zaleznosci od zastosowanych
rozwigzan. W przypadku przedstawienia ceny w taki sposob, oferta zostanie odrzucona.

5. Przez cene rozumie sie cene, o ktorej mowa w art. 3 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towardw i ustug (Dz. U. z 2014 r. poz. 915).

Dodatkowo w Rozdziale dotyczgcym kryteridéw oceny ofert Zamawiajgcy wskazat:
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W przypadku niepodania przez Wykonawce w ofercie ceny, Zamawiajqcy odrzuci oferte Wykonawcy.
W ocenie Zamawiajgcego sposéb przedstawienia ceny przez Wykonawce nie pozwala na jej
jednoznaczne okreslenie, a w konsekwencji na przyznanie punktéw w ramach kryterium oceny ofert, a

w konsekwencji skutkuje uznaniem, ze ztozona oferta jest niezgodna z SWZ.

UZASADNIENIE PRAWNE ODRZUCENIA OFERTY NR 2 W ZAKRESIE ZADANIA NR 1:
Zamawiajgcy odrzuca oferte nr 2 w zakresie zadania nr 1 ztozong przez Wykonawce Catering "Szafot",

ul. Patacowa 32, 05-831 Rozalin na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3, 4, 5 oraz 10 ustawy.

Cyfrowo podpisane przez Marta Elzbieta

Migczynska
DN: cn=Marta Elzbieta Migczynska, c=PL
Data: 2023.09.07 13:44:54 +02'00'
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