Przedsiebiorstwo Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.0.
ul. Tuwima 4
76-200 Stupsk

PGM

Stupsk

WYKONAWCY

Nr sprawy 23/DIT/P/RB/2024/ZP.1
dot. postgpowania na ,,Rozbiorki budynkéw mieszkalnych oraz zabudowy gospodarczej
w Shupsku z podzialem na III czeSci”

ze zm.),

ZAWIADOMIENIE

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Stupsk 04.12.2024

Zamawiajacy w przedmiotowym postepowaniu, dziatajac na podstawie art. 253 ust.1
ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320

informuje, iz dokonal oceny i poréwnania ztozonych ofert niepodlegajacych

odrzuceniu zgodnie z ogloszeniem o zamowieniu, w czesci I przy wyborze kierowat si¢
kryterium: cena 100% i dokonal czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej firmy
ZIMAR Ryszard Ziegert, ul. Stanistawa Konarskiego 4, 77-100 Bytow

Na realizacj¢ zadania w cze$ci I wplyneto 8 ofert:

Lp | Firma i adres Wykonawcy Cena
(waga 100,0%0)
1 EcoStone Matgorzata Henke, ul Gtéwna 6, 76-251 Widzino, NIP Podlega odrzuceniu
4990481293
2 Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe ,,DAREX” Dariusz Szram, ul. Podlega odrzuceniu ---
Kolonia 17,
76-100 Warszkowo, NIP 4990293315
3 Hammer Wyburzenia Michat Koszotko, Lgin 13, 67-400 Wschowa, NIP Nie podlega 33,90
4970004578 odrzuceniu
4 SEBA-KOP Sebastian Sroda, ul. Strumykowa 3, 76-200 Krepa Shupska, Nie podlega 92,51
NIP 8393005078 odrzuceniu
5 Ustugi Sprzetowo Transportowe Henryk Lipinski , ul. Jarzebinowa | Nie podlega 93,31
3, 76-200 Wiynkéwko, NIP 8391125967 odrzuceniu
6 RAVEN Patryk Sroda, ul. Strumykowa 3, 76-200 Krepa Stupska, NIP Podlega odrzuceniu ---
8393080111
7 ZIMAR Ryszard Ziegert , ul. Stanistawa Konarskiego 4, 77-100 Bytow, Nie podlega 100
NIP 8421017479 odrzuceniu
8 PERFEKTO Sp. z 0.0., ul Kalinowa 32 A, 76-251 Kobylnica , NIP Podlega odrzuceniu
8393227749
tel.: +48 59 842 52 22 pgm.slupsk.pl

faks: +48 59 842 80 48

Kapitat zaktadowy spétki wynosi: 2 379 300 zt, REGON: 771285155, NIP: 839-000-79-64
Spotka zarejestrowana jest w Sadzie Rejonowym Gdansk - Pétnoc w Gdansku VIII Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS: 0000108416

e-mail: sekretariat@pgm.slupsk.pl
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Zamawiajgcy odrzucit oferty firmy EcoStone Malgorzata Henke, ul Gtowna 6, 76-
251 Widzino, NIP 4990481293 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp, poniewaz
ztozona oferta jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Zamawiajacy w formularzu oferty wymagat podania ceny na podstawie kosztorysu
ofertowego oraz wskazania danych do kosztorysowania. Wykonawca ztozyt oferte na
zmodyfikowanym przez siebie formularzu, podajac jedynie wartos¢ netto i brutto za kazda
czese.

Na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca przedtozyt wymagany w pkt. 17.3. 1 19.3.
SWZ kosztorys ofertowy na cze$¢ 1 i1 II (brak dla czesci III), ktory jest niezgodny w
wymaganiami, nie zawierat zestawienia roboczogodzin, zestawienia materialow, stawek
roboczogodzin oraz narzutow.

Natomiast oferta firmy Przedsi¢biorstwo Ustugowo-Handlowe ,,DAREX” Dariusz
Szram, ul. Kolonia 17, 76-100 Warszkowo, NIP 4990293315 zostala odrzucona przez
zamawiajacego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy.

Wykonawca ztozyl ofert¢ na formularzu z postgpowania bez podania danych do
kosztorysowania i nie zatgczyt do oferty wymaganego kosztorysu, ktory zgodnie z zapisami
punktu 17 SWZ sktada si¢ na oferte.

»W sytuacji, gdy Zamawiajacy wymaga przedstawienia przez wykonawcow
okreslonych informacji o charakterze merytorycznym, majacych tworzy¢ tre$¢ oferty, to wzor
formularza ofertowego (badz innych odpowiednich dokumentéw wypetnianych w tym celu
przez wykonawcow) powinien korelowa¢ z ustalonym w SWZ zakresem niezbednych do
wskazania informacji. Wykonawcy bowiem, dziatajac w zaufaniu do instytucji zamawiajacej,
wypehiaja formularz ofertowy zgodnie z instrukcjami z tego formularza wynikajacymi,
wskazujac te informacje, ktore w $wietle tresci tego formularza, powinny si¢ tam znalez¢.”
Wyrok KIO 613/23 z dnia 17 marca 2023 rok.

Zamawiajacy odrzucit oferte ztozona przez RAVEN Patryk Sroda, ul. Strumykowa
na podstawie art. 226 ust 1 pkt. 11 poniewaz Wykonawca w wyznaczonym terminie
zakwestionowat poprawienie omytki. Zamawiajacy zgodnie z art. 223 ust. 2 pkt. 3 Pzp wniost
o wyrazenie zgody na dokonanie poprawki polegajacej na poprawieniu niezgodnosci oferty ze
specyfikacjg nie powodujacej istotnej zmiany w tresci oferty. Wykonawca pisemnie nie wyrazit
zgody na powyzsze poprawki, przez co oferta stata si¢ niezgodna z poprawionym przedmiarem
robot, ktory stanowi zalgcznik nr 10 do SWZ.

,,Gdy w ofercie wystapi omytka podlegajaca poprawie, zamawiajacy nie powinien
zatem odstapi¢ od jej poprawienia, a w miejsce poprawy dokona¢ odrzucenia oferty z jej
powodu. W sytuacji, gdy poprawie podlega¢ bedzie inna omytka polegajaca na niezgodnosci
oferty z dokumentami zamowienia, niepowodujgca istotnych zmian w tres$ci oferty, odrzucenie
oferty moze nastgpi¢ jedynie wowczas, gdy wykonawca nie wyrazi zgody na jej poprawe, przy
czym podstawe dla tej czynnosSci zawiera przepis art. 226 ust. 1 pkt 11 P.z.p. (wyrok z dnia 28
kwietnia 2023 roku KIO 1077/23)

Zamawiajacy odrzucit oferte firmy PERFEKTO Sp. z 0.0. ul. Kalinowa 32 A, 76-200
Kobylnica, NIP 8393227749 na podstawie art.226 ust. 1 pkt 2 lit. c .

Zamawiajacy zgodnie z art. 274 ust.1 ustawy Pzp wezwal Wykonawce do zlozenia w
terminie do 03.12.2024 podmiotowych srodkéw dowodowych tj: wykazu robdt, wykazu osob
oraz o$wiadczenia o aktualnosci informacji. Wykonawca nie ztozyt wymaganych dokumentow
w wskazanym terminie.

,,Obowigzek przedlozenia przedmiotowych srodkow dowodowych dotyczy danego
postgpowania i oferowanego przez danego wykonawce przedmiotu zamdwienia. Nie mozna
zatem tego braku konwalidowa¢, powotujac si¢ na tozsame wymagania, ktore zamawiajacy
sformutowat w tresci innych dokumentéw zamdwienia, sktadanych w innej procedurze nawet,
jesli ta dotyczy podobnych czy tez tozsamych materiatow. Nalezy tez podkresli¢, ze uzupetnic



tego braku nie moze przystepujacy, przedktadajac stosowne dokumenty w postepowaniu przed
Izbg. Dokumenty takie przedktadane sa bowiem na zadanie zamawiajacego, w toku
postepowania i poddawane stosownej weryfikacji w toku przetargu.” (wyrok z dnia 24 kwietnia
2022 r, K10 933/22)

Umowa zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp zostanie zawarta z wykonawcg ZIMAR
Ryszard Ziegert, ul. Stanistawa Konarskiego 4 ,77-100 Bytow, NIP 8421017479 w sprawie
zamoOwienia publicznego w dniu 09 grudnia 2024 r.

Zatwierdzila :
Prezes Zarzadu
Agnieszka Zwierz



