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Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
00-671 Warszawa 1, ul. Koszykowa 78

Warszawa, dnia 16 maja 2023 r.

Wykonawcy postepowania nr 32/D/2023
WCKIiK — SZP.2612.1.32/D/2023

WYJASNIENIA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy: w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
na dostawe koncowek do pipet automatycznych, probowek polistyrenowych okrgglodennych oraz
Jjednorazowego naktuwacza iglowego, Sprawa 32/D/2023

Zamawiajacy na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz.U.z2022r., poz. 1710 z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa PZP”, przekazuje wyjasnienia dotyczace
treSci  Specyfikacji Warunkéw Zamowienia oraz zatacznikow, skierowane przez WykonawcoOw w
zwigzku z prowadzonym ww. postgpowaniem.

Pytanie 1.
Czesé nr. 4

Czy Zamawiajacy dopusci w czesci nr. 4 w poz 1 wycene nakluwaczy w przeliczeniu na opakowanie
a 200 szt lub podanie ceny za sztuke do 4 miejsc po przecinku?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie dopuszcza wyceny nakluwaczy w przeliczeniu na opakowanie 200 sztuk lub podanie
ceny do 4 miejsc po przecinku. Zamawiajacy nie wyraza zgody na podawanie cen wyrobow z
doktadnoscia do trzech lub czterech miejsc po przecinku, poniewaz w systemie Zamawiajacego sa tylko
dwa miejsca po przecinku.

Pytanie 2.
Dzien dobry. Ponizej pytania: 1. Cz¢é¢ 4 Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wycene nakluwaczy za
opakowanie a’200 sztuk z przeliczeniem ilosci lub podanie ceny jednostkowej za sztuke do 4 miejsc po
przecinku?



Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie dopuszcza wyceny nakluwaczy w przeliczeniu na opakowanie 200 sztuk lub podanie
ceny jednostkowej za sztuke do 4 miejsc po przecinku. Zamawiajacy nie wyraza zgody na podawanie
cen wyrobow z doktadnoscig do trzech lub czterech miejsc po przecinku, poniewaz w systemie
Zamawiajacego sa tylko dwa miejsca po przecinku.

Pytanie 3.
Kary umowne Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmian¢ sposobu naliczania kar umownych od

warto$ci niedostarczonego zamoéwienia / reklamowanego zaméwienia, a nie od wartosci umowy.
Obecne zapisy sa razaco wygorowane

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie wyraza zgodny na zmiang¢ zapisow.

Wskaza¢ nalezy, ze kara umowna, w $wietle postanowien art. 483 Kodeksu cywilnego, jest
dodatkowym zastrzezeniem umownym, wprowadzanym do umowy w ramach swobody kontraktowania,
majgcym na celu wzmocnienie skuteczno$ci wiezi powstalej miedzy stronami w wyniku zawartej
przez nie umowy i stuzy realnemu wykonaniu zobowigzan (vide: wyrok SN z dnia 8 sierpnia 2008
r., V CSK 85/08, LEX nr 457785; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 27 lutego 2013 r., I ACa 99/13, LEX
nr 1313465; wyrok SA w Gdansku z dnia 14 maja 2013 v.,  ACa 174/13, LEX nr 1375649, wyrok SA w
Poznaniu z dnia 11 czerwca 2013 r., | ACa 365/13, LEX nr 1345561). Sktania ona tym samym strong
zobowigzang do S$cistego wypeienia zobowigzania. TreScig zastrzezenia kary umownej jest
zobowigzanie si¢ dtuznika do zaptaty wierzycielowi okreslonej kwoty pieni¢znej w razie niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania. Zaptata kary umownej stanowi niejako automatyczng
sankcje przystugujacg wierzycielowi w stosunku do dtuznika w wypadku niewykonania przez niego lub
nienalezytego wykonania zobowiazania z przyczyn, za ktore dtuznik odpowiada. Zaznaczy¢ nalez, ze
wysokos¢ kary umownej zasadniczo jest dowolna. Kodeks cywilny nie okre$la granic kary umowne;.
W $wietle postanowien art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego, kara umowna powinna by¢ wyrazona w
pieniadzu albo przez wskazanie parametrow odnoszacych sie do zabezpieczonego §wiadczenia, ktore
umozliwiajg ustalenie jej wysokosci. W zwigzku z tym, w umowie stanowigcej zalgcznik do SWZ
wskazano okreslony procent warto$¢ wynagrodzenia brutto naleznego za przedmiot umowy, jako
wysoko$c¢ kary umownej za odstgpienie od umowy lub nienalezyte jej wykonania. Zauwazenia wymaga,
iz ustalono jej wysoko§¢ na takim poziomie, aby nie stanowita ona zrodta wzbogacenia si¢
poszkodowanego ani nie przewyzszata wielkosci §wiadczenia, ktorego wykonanie ma zabezpieczac
(vide: wyrok SA w Katowicach z dnia 17 grudnia 2008 r., V ACa 483/08, LEX nr 491137).

Kara umowna w wysokosci okreslonej w umowie, ma realnie zabezpieczy¢ wykonanie umowy i zostata
skalkulowana w taki sposob, aby jej wysoko$¢ w minimalnym zakresie zrekompensowala
zamawiajacemu koszty poniesione w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi.

Pytanie 4.
Pytanie do czgsci 1 do pozycji 1 Czy Zamawiajgcy dopusci bursztynowe, klarowne probowki? Czy
Zamawiajacy dopusci sposob pakowania 1000 sztuk koncowek jako jedno opakowanie?

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy dopuszcza sposob pakowania 1000 sztuk koncowek jako jedno opakowanie w czesci 1.



W czgscei 1 w arkuszu asortymentowo-cenowym 2/1 nie ma probowek — pytanie nie dotyczy wskazanej
czescli.

W przypadku dopuszczenia bursztynowych, klarownych probéwek do czesci 3 (arkusz asortymentowo-
cenowy 2/3) — Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 5.

Pytanie do czesci 2 do pozycji 1 Czy Zamawiajacy dopusci bursztynowe, klarowne probowki? Czy
Zamawiajacy dopusci sposob pakowania 1000 sztuk koncoéwek jako jedno opakowanie?

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy dopuszcza sposob pakowania 1000 sztuk koncowek jako jedno opakowanie w czesci 2.

W czgécei 2 w arkuszu asortymentowo-cenowym 2/2 nie ma probowek — pytanie nie dotyczy wskazanej
czescli.

W przypadku dopuszczenia bursztynowych, klarownych probowek do czgsci 3 (arkusz asortymentowo-
cenowy 2/3) — Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 6.
Pytania dotyczgce tresci SWZ:

1.Czy Zamawiajacy dopusci do podawania cen jednostkowych za 1 szt. wyrobow z doktadnoscia do
trzech lub czterech miejsc po przecinku?

Zgodnie z orzecznictwem Zespotu Arbitrow (Orzecznictwo Zespolu Arbitrow - sygn. akt UZP/ZO/0-
2546/06) ,,dopuszcza si¢ podawanie cen z doktadnoscig do trzech, a nawet 4 m-c po przecinku, dla
wyrobow masowych, wowczas, cena jednostkowa jest elementem kalkulacyjnym ceny wynikowej, a
nie ceng transakcyjna (nie ma, bowiem mozliwosci zakupienia jednej sztuki ezy, koncoéwki czy
szkietka)”.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na podawanie cen wyrobow z dokladnoscia do trzech lub czterech
miejsc po przecinku, poniewaz w systemie Zamawiajacego sa tylko dwa miejsca po przecinku.

Pytanie 7.

Pytania dotyczgce projektu umowy:

Dotyczy § 2 ust. 2

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na dodanie do powyzszego paragrafu sformutowania, iz ,,Zamawiajacy
bedzie sktadal zamowienia wedtug biezacych potrzeb, przy czym wartos¢ zamowienia jednostkowego
nie powinna by¢ mniejsza niz 200 zt. netto”?

Prosbe motywujemy tym, ze dla zamowien ponizej 200 zt. koszty transportu na ktore sktadajg si¢ m.in.:
koszty opakowania transportowego, robocizny, koszty wydrukowania listow przewozowych i faktury,



koszty dostarczenia towaru przez przewoznika, sg wyzsze niz warto$¢ marzy uzyskanej ze sprzedazy
towaru o takiej wartosci.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wyraza zgode na dodanie do powyzszego paragrafu sformulowania, iz ,,Zamawiajacy
bedzie sktadal zamoéwienia wedtug biezacych potrzeb, przy czym warto$¢ zamowienia jednostkowego
nie powinna by¢ mniejsza niz 200 zt. netto”.

W zwiagzku z powyzsza zmiang Zamawiajacy zamieszcza Projekt umowy po zmianach z dnia
16.05.2023 r.

Pytanie 8.

Pytania dotyczgce projektu umowy:

Dotyczy § 4 ust. 1.1

Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na zmian¢ zapisu na ,.w wysokosci 10% wynagrodzenia brutto
niezrealizowanej czesci umowy”?

Zamawiajgcy zastrzegt sobie prawo do czesciowej realizacji umowy, a zatem prawo zmniejszenia
wartosci zakupionego towaru. W kontekscie tego prawa, naliczanie kar przez Zamawiajgcego od
wartosci catej umowy w przypadku odstgpienia od umowy z winy wykonawcy jest niesprawiedliwe i
krzywdzgce wykonawce. Zapis § 4 ust. 1a umowy powoduje, ze wykonawca ktory ponosi ryzyko braku
zamierzonego zysku, ponosi dodatkowo ryzyko obcigzenia karami za putap cenowy, ktore jest
szacunkowy i nie wigzgcy Zamawiajgcego.

W zwiqzku z powyzszym prosimy o zmiang sposobu liczenia kary na od niezrealizowanej wartosci

umowy.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgodny na zmiang zapisow.

Wskaza¢ nalezy, ze kara umowna, w s$wietle postanowien art. 483 Kodeksu cywilnego, jest
dodatkowym zastrzezeniem umownym, wprowadzanym do umowy w ramach swobody kontraktowania,
majacym na celu wzmocnienie skutecznosci wiezi powstalej miedzy stronami w wyniku zawartej
przez nie umowy i stuzy realnemu wykonaniu zobowigzan (vide: wyrok SN z dnia 8 sierpnia 2008
r., VCSK 85/08, LEX nr 457785, wyrok SA we Wroctawiu z dnia 27 lutego 2013 r., I ACa 99/13, LEX
nr 1373465, wyrok SA w Gdansku z dnia 14 maja 2013 r., | ACa 174/13, LEX nr 1375649; wyrok SA w
Poznaniu z dnia 11 czerwca 2013 r., | ACa 365/13, LEX nr 1345561). Sktania ona tym samym strong
zobowigzang do S$cistego wypelnienia zobowigzania. Trescig zastrzezenia kary umownej jest
zobowigzanie si¢ dtuznika do zaptaty wierzycielowi okreslonej kwoty pieni¢znej w razie niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania. Zaptata kary umownej stanowi niejako automatyczng
sankcje przystugujacg wierzycielowi w stosunku do dtuznika w wypadku niewykonania przez niego lub
nienalezytego wykonania zobowigzania z przyczyn, za ktore dtuznik odpowiada. Zaznaczy¢ nalez, ze
wysokos¢ kary umownej zasadniczo jest dowolna. Kodeks cywilny nie okre$la granic kary umowne;j.
W $wietle postanowien art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego, kara umowna powinna by¢ wyrazona w
pienigdzu albo przez wskazanie parametrow odnoszacych si¢ do zabezpieczonego $wiadczenia, ktore
umozliwiaja ustalenie jej wysoko$ci. W zwigzku z tym, w umowie stanowigcej zatgcznik do SWZ
wskazano okreslony procent warto$¢ wynagrodzenia brutto naleznego za przedmiot umowy, jako



wysokos¢ kary umownej za odstgpienie od umowy lub nienalezyte jej wykonania. Zauwazenia wymaga,
iz ustalono jej wysoko$¢ na takim poziomie, aby nie stanowitla ona zrodta wzbogacenia si¢
poszkodowanego ani nie przewyzszata wielkosci §wiadczenia, ktorego wykonanie ma zabezpieczad
(vide: wyrok SA w Katowicach z dnia 17 grudnia 2008 r., V ACa 483/08, LEX nr 491137).

Kara umowna w wysokosci okreslonej w umowie, ma realnie zabezpieczy¢ wykonanie umowy i zostata
skalkulowana w taki sposob, aby jej wysoko$¢ w minimalnym zakresie zrekompensowala
zamawiajacemu koszty poniesione w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi.

Pytanie 9.

Pytania dotyczace projektu umowy:

Dotyczy § 4 ust. 1.2

Dot. Czeéci nr 1 i nr 2. Czy Zamawiajacy dopu$ci zmieni¢ zapisu powyzszego paragrafu na: ,W
wysokosci 3% wartosci brutto niedostarczonej w terminie czgsci zamowienia za kazdy rozpoczety dzien
zwloki”?

Wprawdzie nie istniejq przepisy Scisle regulujgce wysokosci kar umownych, jednak przy ustaleniu
wysokosci kar Zamawiajgcy powinien opierac si¢ na zasadzie rownosci i ekwiwalentnosci, a nadto
czynié zados¢é zasadom wspotzycia spotecznego. Zamawiajqgcy nie powinien wykorzystywaé swojej
dominujgcej pozycji ustalajgc wysokos¢ kar umownych. Kary umowne powinny mie¢ charakter
dyscyplinujgcy w stosunku do Wykonawcy, a nie prowadzi¢ do wzbogacenia si¢ Zamawiajgcego, a takg
funkcje zaczynajg petni¢ w momencie, gdy okazuje sie, iz wartos¢ kary umownej przekracza wartosé¢
zaplaty nalezng Wykonawcy za dostarczony towar. Nadto liczenie kary umownej od wartosci catej
umowy jest wysoce niesprawiedliwe i narusza w/w zasady z uwagi na fakt, iz wartosc ta jest wartoscig
czysto teoretyczng i bardzo czesto rozni sie od faktycznej wartosci wykonanej umowy. W tym miejscu
nalezy przywotac tresc¢ art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego, ktory stanowi, iz w przypadku, gdy zobowigzanie
zostalo wykonane w znacznej czesci dluznik moze zZgdaé zmniejszenia kary umownej, to samo dotyczy
przypadku, gdy kara jest razgco wygorowana. Dlatego tez w przypadku braku zgody Zamawiajgcego
na zmniejszenie kar umownych w momencie gdy bedg one naliczane, Wykonawca bedzie zmuszony
podjqé odpowiednie kroki prawne celem miarkowania tych kar, a co za tym idzie ochrony swoich
interesow.

Liczenie kar od wartosci calej umowy jest w stosunku do wykonawcy dziataniem niesprawiedliwym i na
Jjego szkode, gdyz wykonawca, ktory spoznit sie z dostawqg o wartosci np. 500 zi., bedzie obcigzony karg
liczong od wartosci np. 50000 zi., a zatem niewspotmierng do przewinienia. To tak, jakby wykonawca
liczyt Zamawiajgcemu odsetki za nieterminowe platnosci od wartosci catej umowy, a nie od wartosci
nieuregulowanej w terminie faktury. Na takq sytuacje Zamawiajgcy nie wyrazitby zgody, dlaczego wiec
Wykonawca ma byé obcigzany karami liczonymi od calej wartosci umowy tj. od wartosci towarow
dostarczonych w terminie + od towarow, na ktore jeszcze Zamawiajqcy nie ztozyl zamowienia?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgodny na zmiang¢ zapisow.

Wskaza¢ nalezy, ze kara umowna, w S$wietle postanowien art. 483 Kodeksu cywilnego, jest
dodatkowym zastrzezeniem umownym, wprowadzanym do umowy w ramach swobody kontraktowania,
majacym na celu wzmocnienie skutecznosci wiezi powstalej miedzy stronami w wyniku zawartej
przez nie umowy i stuzy realnemu wykonaniu zobowiazan (vide: wyrok SN z dnia 8 sierpnia 2008
r., VCSK 85/08, LEX nr 457785, wyrok SA we Wroctawiu z dnia 27 lutego 2013 r., [ ACa 99/13, LEX



nr 1313465; wyrok SA w Gdansku z dnia 14 maja 2013 r.,  ACa 174/13, LEX nr 1375649, wyrok SA w
Poznaniu z dnia 11 czerwca 2013 r., | ACa 365/13, LEX nr 1345561). Sktania ona tym samym stron¢
zobowigzang do $cistego wypelnienia zobowigzania. Trescia zastrzezenia kary umownej jest
zobowigzanie si¢ dtuznika do zaptaty wierzycielowi okreslonej kwoty pieni¢znej w razie niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowiazania. Zaptata kary umownej stanowi niejako automatyczng
sankcje przystugujaca wierzycielowi w stosunku do dluznika w wypadku niewykonania przez niego lub
nienalezytego wykonania zobowigzania z przyczyn, za ktoére dtuznik odpowiada. Zaznaczy¢ nalez, ze
wysoko$¢ kary umownej zasadniczo jest dowolna. Kodeks cywilny nie okres$la granic kary umownej.
W $wietle postanowien art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego, kara umowna powinna by¢ wyrazona w
pieniadzu albo przez wskazanie parametrow odnoszacych sie do zabezpieczonego §wiadczenia, ktore
umozliwiaja ustalenie jej wysokosci. W zwiazku z tym, w umowie stanowiacej zalacznik do SWZ
wskazano okreslony procent warto$¢ wynagrodzenia brutto naleznego za przedmiot umowy, jako
wysokos¢ kary umownej za odstgpienie od umowy lub nienalezyte jej wykonania. Zauwazenia wymaga,
iz ustalono jej wysoko$¢ na takim poziomie, aby nie stanowitla ona zrodta wzbogacenia si¢
poszkodowanego ani nie przewyzszata wielkosci §wiadczenia, ktorego wykonanie ma zabezpieczac
(vide: wyrok SA w Katowicach z dnia 17 grudnia 2008 r., V ACa 483/08, LEX nr 491137).

Kara umowna w wysokosci okreslonej w umowie, ma realnie zabezpieczy¢ wykonanie umowy i zostata
skalkulowana w taki sposob, aby jej wysoko$¢ w minimalnym zakresie zrekompensowala
zamawiajacemu koszty poniesione w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi.

Pytanie 10.

Pytania dotyczgce projektu umowy:

Dotyczy § 4 ust. 1.2

Dot. Czgséci nr 3 i nr 4. Czy Zamawiajacy dopusci zmieni¢ zapisu powyzszego paragrafu na: ,.w
wysokosci 0,3% wartosci brutto niedostarczonej w terminie cze$ci zaméOwienia za kazdy rozpoczety
dzien zwtoki”?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgodny na zmiang zapisow.

Wskaza¢ nalezy, ze kara umowna, w s$wietle postanowien art. 483 Kodeksu cywilnego, jest
dodatkowym zastrzezeniem umownym, wprowadzanym do umowy w ramach swobody kontraktowania,
majacym na celu wzmocnienie skuteczno$ci wiezi powstalej miedzy stronami w wyniku zawartej
przez nie umowy i stuzy realnemu wykonaniu zobowigzan (vide: wyrok SN z dnia 8 sierpnia 2008
r., VCSK 85/08, LEX nr 457785, wyrok SA we Wroctawiu z dnia 27 lutego 2013 r., I ACa 99/13, LEX
nr 1313465; wyrok SA w Gdansku z dnia 14 maja 2013 r., [ ACa 174/13, LEX nr 1375649, wyrok SAw
Poznaniu z dnia 11 czerwca 2013 r., | ACa 365/13, LEX nr 1345561). Sktania ona tym samym strone
zobowigzang do S$cistego wypelnienia zobowigzania. TreScig zastrzezenia kary umownej jest
zobowigzanie si¢ dtuznika do zaptaty wierzycielowi okreslonej kwoty pieni¢znej w razie niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania. Zaptata kary umownej stanowi niejako automatyczng
sankcje przystugujaca wierzycielowi w stosunku do dtuznika w wypadku niewykonania przez niego lub
nienalezytego wykonania zobowigzania z przyczyn, za ktére dtuznik odpowiada. Zaznaczy¢ nalez, ze
wysokos¢ kary umownej zasadniczo jest dowolna. Kodeks cywilny nie okre$la granic kary umowne;j.
W $wietle postanowien art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego, kara umowna powinna by¢ wyrazona w
pienigdzu albo przez wskazanie parametréw odnoszacych sie do zabezpieczonego $wiadczenia, ktore
umozliwiajg ustalenie jej wysokosci. W zwigzku z tym, w umowie stanowiacej zatacznik do SWZ



wskazano okre$lony procent warto$¢ wynagrodzenia brutto naleznego za przedmiot umowy, jako
wysoko$¢ kary umownej za odstgpienie od umowy lub nienalezyte jej wykonania. Zauwazenia wymaga,
iz ustalono jej wysoko§¢ na takim poziomie, aby nie stanowita ona zrodla wzbogacenia si¢
poszkodowanego ani nie przewyzszata wielkoSci §wiadczenia, ktorego wykonanie ma zabezpieczac
(vide: wyrok SA w Katowicach z dnia 17 grudnia 2008 r., V ACa 483/08, LEX nr 491137).

Kara umowna w wysokosci okreslonej w umowie, ma realnie zabezpieczy¢ wykonanie umowy i zostata
skalkulowana w taki sposob, aby jej wysoko$¢ w minimalnym zakresie zrekompensowata
zamawiajgcemu koszty poniesione w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi.

Pytanie 11.

Pytania dotyczgce projektu umowy:

Dotyczy § 4 ust. 1.3

Dot. Czgséci nr 1 i nr 2. Czy Zamawiajacy dopusci zmieni¢ zapisu powyzszego paragrafu na: ,.w
wysokosci 3% wartosci brutto reklamowanej cze$ci zamowienia za kazdy rozpoczety dzien zwloki w

rozpatrzeniu reklamacji”?

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie wyraza zgodny na zmiang zapisow.

Wskazaé nalezy, ze kara umowna, w s$wietle postanowien art. 483 Kodeksu cywilnego, jest
dodatkowym zastrzezeniem umownym, wprowadzanym do umowy w ramach swobody kontraktowania,
majacym na celu wzmocnienie skutecznos$ci wiezi powstalej miedzy stronami w wyniku zawartej
przez nie umowy i stuzy realnemu wykonaniu zobowigzan (vide: wyrok SN z dnia 8 sierpnia 2008
r., VCSK 85/08, LEX nr 457785, wyrok SA we Wroctawiu z dnia 27 lutego 2013 r., I ACa 99/13, LEX
nr 1313465; wyrok SA w Gdansku z dnia 14 maja 2013 r.,  ACa 174/13, LEX nr 1375649; wyrok SA w
Poznaniu z dnia 11 czerwca 2013 r., | ACa 365/13, LEX nr 1345561). Sktania ona tym samym strong
zobowigzang do S$cistego wypekienia zobowigzania. TreScig zastrzezenia kary umownej jest
zobowigzanie si¢ dtuznika do zaptaty wierzycielowi okreslonej kwoty pienigznej w razie niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowiazania. Zaptata kary umowne]j stanowi niejako automatyczna
sankcje przystugujaca wierzycielowi w stosunku do dtuznika w wypadku niewykonania przez niego lub
nienalezytego wykonania zobowigzania z przyczyn, za ktoére dtuznik odpowiada. Zaznaczy¢ nalez, ze
wysokos¢ kary umownej zasadniczo jest dowolna. Kodeks cywilny nie okresla granic kary umowne;.
W $wietle postanowien art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego, kara umowna powinna by¢ wyrazona w
pienigdzu albo przez wskazanie parametrow odnoszacych si¢ do zabezpieczonego $wiadczenia, ktore
umozliwiajg ustalenie jej wysokosci. W zwigzku z tym, w umowie stanowigcej zalacznik do SWZ
wskazano okreslony procent warto$¢ wynagrodzenia brutto naleznego za przedmiot umowy, jako
wysoko$c¢ kary umownej za odstgpienie od umowy lub nienalezyte jej wykonania. Zauwazenia wymaga,
iz ustalono jej wysoko$¢ na takim poziomie, aby nie stanowila ona zrodta wzbogacenia si¢
poszkodowanego ani nie przewyzszata wielkosci $§wiadczenia, ktorego wykonanie ma zabezpieczac
(vide: wyrok SA w Katowicach z dnia 17 grudnia 2008 r., V ACa 483/08, LEX nr 491137).

Kara umowna w wysokosci okreslonej w umowie, ma realnie zabezpieczy¢ wykonanie umowy i zostata
skalkulowana w taki sposob, aby jej wysoko$¢ w minimalnym zakresie zrekompensowata
zamawiajgcemu koszty poniesione w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi.



Pytanie 12.

Pytania dotyczgce projektu umowy:

Dotyczy § 4 ust. 1.3

Dot. Czgséci nr 3 i nr 4. Czy Zamawiajacy dopusci zmieni¢ zapisu powyzszego paragrafu na: ,\w
wysokosci 0,3% wartos$ci brutto reklamowanej cze$ci zamdwienia za kazdy rozpoczety dzien zwloki w
rozpatrzeniu reklamacji”?

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie wyraza zgodny na zmiang¢ zapisow.

Wskaza¢ nalezy, ze kara umowna, w $wietle postanowien art. 483 Kodeksu cywilnego, jest
dodatkowym zastrzezeniem umownym, wprowadzanym do umowy w ramach swobody kontraktowania,
majacym na celu wzmocnienie skuteczno$ci wiezi powstalej miedzy stronami w wyniku zawartej
przez nie umowy i stuzy realnemu wykonaniu zobowigzan (vide: wyrok SN z dnia 8 sierpnia 2008
r., VCSK 85/08, LEX nr 457785, wyrok SA we Wroctawiu z dnia 27 lutego 2013 r., I ACa 99/13, LEX
nr 1373465, wyrok SA w Gdansku z dnia 14 maja 2013 r., | ACa 174/13, LEX nr 1375649; wyrok SA w
Poznaniu z dnia 11 czerwca 2013 r., | ACa 365/13, LEX nr 1345561). Sktania ona tym samym strong
zobowigzang do S$cistego wypelnienia zobowigzania. Trescig zastrzezenia kary umownej jest
zobowigzanie si¢ dtuznika do zaptaty wierzycielowi okreslonej kwoty pieni¢znej w razie niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania. Zaptata kary umownej stanowi niejako automatyczna
sankcje przystugujaca wierzycielowi w stosunku do dtuznika w wypadku niewykonania przez niego lub
nienalezytego wykonania zobowiazania z przyczyn, za ktore dtuznik odpowiada. Zaznaczy¢ nalez, ze
wysokos$¢ kary umownej zasadniczo jest dowolna. Kodeks cywilny nie okresla granic kary umowne;j.
W $wietle postanowien art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego, kara umowna powinna by¢ wyrazona w
pienigdzu albo przez wskazanie parametrow odnoszacych si¢ do zabezpieczonego $wiadczenia, ktore
umozliwiajg ustalenie jej wysokosci. W zwigzku z tym, w umowie stanowigcej zatgcznik do SWZ
wskazano okreslony procent warto$¢ wynagrodzenia brutto naleznego za przedmiot umowy, jako
wysoko$c¢ kary umownej za odstgpienie od umowy lub nienalezyte jej wykonania. Zauwazenia wymaga,
iz ustalono jej wysoko$¢ na takim poziomie, aby nie stanowitla ona zrodta wzbogacenia sie¢
poszkodowanego ani nie przewyzszata wielkosci §wiadczenia, ktorego wykonanie ma zabezpieczac
(vide: wyrok SA w Katowicach z dnia 17 grudnia 2008 r., V ACa 483/08, LEX nr 491137).

Kara umowna w wysokosci okreslonej w umowie, ma realnie zabezpieczy¢ wykonanie umowy i zostata
skalkulowana w taki sposob, aby jej wysoko$¢ w minimalnym zakresie zrekompensowala
zamawiajacemu koszty poniesione w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi.

Pytanie 13.

Pytania dotyczace projektu umowy:

Dotyczy § 6 ust. 2

Czy Zamawiajgcy dopusci zmiang terminu, w ktorym Wykonawca ma by¢ zobowigzany do rozpatrzenia
reklamacji na termin realny tj.:

- dla reklamacji ilosciowych — realny termin rozpatrzenia i zatatwienia reklamacji to 3 dni roboczych
od chwili jej otrzymania,



- dla reklamacji jakosciowych - realny termin rozpatrzenia i zatatwienia reklamacji to 5 dni roboczych
od chwili otrzymania probek reklamowanego towaru.

Wykonawca, aby rozpatrzy¢ reklamacje jakosciowa musi najpierw otrzymac i zbadaé zwrocony towar
i nastgpnie podja¢ decyzje¢ o uznaniu reklamacji. Zatatwienie reklamacji wymaga spelnienia
okreslonych procedur, co jest czasochtonne, dlatego tez wlasciwe rozpatrzenie reklamacji w ciagu 48
godzin jest niemozliwe do wykonania.

Zamawiajacy powinien wzia¢ pod uwagg, ze fakt ztozenia reklamacji na pismie u Wykonawcy nie jest
jednoznaczny z mozliwos$cia zapoznania si¢ ze stanem faktycznym towaru. Ten powinien by¢ odebrany
najpierw przez Wykonawcg, co wymaga czasu dla spedytora, ktory na swoje dziatania ma wilasnie na
0g6t 48 godzin. Dopiero po tym czasie Wykonawca dysponuje fizycznie obiektem reklamacji.

Zamawiajacy nie uwzglednit takze dni wolnych od pracy. Oczywistym jest, ze Wykonawcy nie pracuja
w dni wolne ustawowo od pracy. Zatem do terminu 48 godzin, ktdre wyznaczyt Zamawiajacy powinien
by¢ dodany zapis ,,obejmujacych dni robocze”.

W razie pozostawienia dotychczasowego zapisu watpliwa bedzie jego waznos¢ w Swietle przepisow
kodeksu cywilnego, bowiem zapis nosi znamiona swiadczenia niemozliwego.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy dopuszcza zmiang terminu, w ktorym Wykonawca ma by¢ zobowigzany do rozpatrzenia
i zatatwienia reklamacji na termin:

- dla reklamacji ilo§ciowych — termin rozpatrzenia i zalatwienia reklamacji to 3 dni roboczych od chwili
jej otrzymania,

- dla reklamacji jako$ciowych - termin rozpatrzenia i zatatwienia reklamacji to 5 dni roboczych od
chwili otrzymania probek reklamowanego towaru.

W zwigzku z powyzszg zmiang Zamawiajacy zamieszcza Projekt umowy po zmianach z dnia
16.05.2023 r.

Pytanie 14.

Dot. Cze$¢ nr 1 i nr 2 — arkusz asortymentowo-cenowy

Prosimy o wskazanie terminu i miejsca ztozenia probek oraz wymagane;j ilosci.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy zmienia wymagania poprzez rezygnacje z dostarczenia probek oferowanego produktu.

W zwiazku z powyzsza zmiang, Zamawiajacy zamieszcza nowy Arkusz asortymentowo cenowy do
cze$ci 1 — po zmianie z dnia 16 maja 2023 r. oraz Arkusz asortymentowo cenowy do czesci 2 — po
zmianie z dnia 16 maja 2023 r.

Pytanie 15.

Czes¢ nr 4, pozycja 1 Czy Zamawiajacy dopusci wycene za op.a’100szt. z odpowiednim przeliczeniem
zamawianej ilo$ci?



Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy wyraza zgod¢ na wyceng za op.a’100szt. z odpowiednim przeliczeniem zamawianej
ilosci.

Pytanie 16.

Czg$¢ nr 4, pozycja 1 Czy Zamawiajacy dopusci jednorazowe nakluwacze o parametrach:
trojptaszczyznowe ostrze zmniejsza do minimum przykre odczucia = specjalnie zaprojektowana
konstrukcja pozwala na pewny i stabilny chwyt = dzigki swojej konstrukcji przyrzad automatycznie
wprowadza 1 wycofuje ostrze lancetu z opuszka palca, dzigki czemu igla jest niewidoczna przed i po
naktuciu = prawidtowo dobrany rozmiar nakluwacza pozwala pobra¢ optymalng ilo§¢ krwi przy
minimalnym bodlu pacjenta = optymalna powierzchnia kontaktu nakluwacza umozliwia dokladne
przytozenie w wybranym miejscu i wykonanie naktucia o pozadanej gltgbokosci = konstrukcja zapewnia
bezpieczenstwo dla personelu oraz pacjenta eliminujac przypadkowe uktucie i zakazenie = doskonate
prowadzenie igly nakluwacza w korpusie redukuje wibracje, tym samym zmniejszajac odczuwanie bolu
przez pacjenta i zapobiega uszkodzeniom tkanki skornej = Wystepuje w rozmiarze: 21G, glebokosé¢
naklucia 2,4 mm — dedykowany dla mg¢zczyzn = Nie zawiera lateksu = Nie zawiera ftalanow =
Jednorazowego uzytku = Sterylizowany radiacyjnie?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy dopuszcza jednorazowe nakluwacze wedtug opisu z pytania.

Pytanie 17.

Dotyczy zapisow SWZ, rozdz. VIII pkt. 1.4, oraz Arkuszy asortymentowo-cenowych Zgodnie z Ustawg
0 wyrobach medycznych z dn. 07.04.2022 r. (Dz.U. z 2022 poz. 974) klasyfikacji i kwalifikacji
wyrobow dokonuje wytworca produktu. W przypadku produktow, ktorych wytworca nie zaklasyfikowat
jako wyrdb medyczny zgodnie z ustawa o wyrobach medycznych nie jest wystawiana deklaracja
zgodno$ci ani inny dokument dopuszczajacy do obrotu. Powyzsze nie dyskwalifikuje jednak takich
wyrobow z uzywania w placéwkach leczniczych. W zwigzku z tym zwracamy si¢ z prosba o mozliwos¢
ztozenia stosownego o$wiadczenia dla wyrobow, ktore nie zostaly zakwalifikowane jako medyczne, lub
o modyfikacje zapisow przez dopisanie ,,jezeli dotyczy”.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 18.

Dot. zapisow umowy § 4 ust. 1.2, 1.3, 1.4, 1.5. Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na dokonanie
modyfikacje zapisow w taki sposob aby kary naliczane byly od wartosci niezrealizowanej dostawy za
kazdy dzien zwtoki? Uzasadnienie: Kara umowna za op6znienie dostawy naliczana od wartos$ci calej
umowy jest razgco wygorowang w rozumieniu art. 484 § 2 kodeksu cywilnego. Kara umowna stanowi
surogat odszkodowania, majacego kompensowaé negatywne dla wierzyciela konsekwencje, wynikajgce



z niewykonania badz nienalezytego wykonania zobowigzania. Wysokos$¢ kary umownej winna by¢
zatem proporcjonalna do rozmiaru szkody poniesionej przez wierzyciela. W przypadku opdznienia z
pojedyncza dostawg Przedmiotu Umowy wierzyciel ponosi szkode w wysokosci wartosci pojedynczej
dostawy, zatem kara umowna powinna by¢ ustalona w wysokosci (...) proporcjonalnej do wartosci
konkretnej dostawy Przedmiotu Umowy, co do ktorej nastgpito opdznienie. Kara umowna ustalona w
wysokosci okreslonego procenta catkowitej wartosci Umowy brutto moglaby by¢ ewentualnie kara
umowna za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie calego zobowigzania wynikajacego z Umowy, w
odniesieniu za$ do cze$ci zobowigzania - kara umowna winna odnosi¢ si¢ do wartosci poszczegdlne;j
czesci niewykonanego lub nienalezycie wykonanego zobowigzania.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie wyraza zgodny na zmiang¢ zapisow.

Wskaza¢ nalezy, ze kara umowna, w $wietle postanowien art. 483 Kodeksu cywilnego, jest
dodatkowym zastrzezeniem umownym, wprowadzanym do umowy w ramach swobody kontraktowania,
majacym na celu wzmocnienie skuteczno$ci wiezi powstalej miedzy stronami w wyniku zawartej
przez nie umowy i stuzy realnemu wykonaniu zobowigzan (vide: wyrok SN z dnia 8 sierpnia 2008
r., VCSK 85/08, LEX nr 457785, wyrok SA we Wroctawiu z dnia 27 lutego 2013 r., I ACa 99/13, LEX
nr 1313465; wyrok SA w Gdansku z dnia 14 maja 2013 r., [ ACa 174/13, LEX nr 1375649, wyrok SAw
Poznaniu z dnia 11 czerwca 2013 r., | ACa 365/13, LEX nr 1345561). Sktania ona tym samym stron¢
zobowigzang do S$cistego wypelnienia zobowigzania. TreScig zastrzezenia kary umownej jest
zobowigzanie si¢ dtuznika do zaptaty wierzycielowi okreslonej kwoty pienig¢znej w razie niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania. Zaptata kary umownej stanowi niejako automatyczna
sankcje przystugujaca wierzycielowi w stosunku do dluznika w wypadku niewykonania przez niego lub
nienalezytego wykonania zobowigzania z przyczyn, za ktére dtuznik odpowiada. Zaznaczy¢ nalez, ze
wysokos¢ kary umownej zasadniczo jest dowolna. Kodeks cywilny nie okresla granic kary umowne;j.
W $wietle postanowien art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego, kara umowna powinna by¢ wyrazona w
pienigdzu albo przez wskazanie parametréw odnoszacych sie do zabezpieczonego $wiadczenia, ktore
umozliwiaja ustalenie jej wysokosci. W zwiazku z tym, w umowie stanowiacej zatacznik do SWZ
wskazano okreslony procent warto$¢ wynagrodzenia brutto naleznego za przedmiot umowy, jako
wysoko$¢ kary umownej za odstgpienie od umowy lub nienalezyte jej wykonania. Zauwazenia wymaga,
iz ustalono jej wysoko§¢ na takim poziomie, aby nie stanowita ona zrodta wzbogacenia sie¢
poszkodowanego ani nie przewyzszata wielkoSci $§wiadczenia, ktorego wykonanie ma zabezpieczac
(vide: wyrok SA w Katowicach z dnia 17 grudnia 2008 r., V ACa 483/08, LEX nr 491137).

Kara umowna w wysokosci okreslonej w umowie, ma realnie zabezpieczy¢ wykonanie umowy i zostata
skalkulowana w taki sposob, aby jej wysoko$¢ w minimalnym zakresie zrekompensowata
zamawiajacemu koszty poniesione w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi.

Powyvzsze odpowiedzi stanowia integralna cze$¢ Specyfikacji Warunkow Zamowienia i sa wiazace
dla wszystkich Wykonawcéw.

Uwaga:

Dotychczasowy termin sktadania i otwarcia ofert ULEGA zmianie.



Zmiana tresci SWZ
1. W Rozdziale X Termin zwiazania ofertg, ust. 1 otrzymuje nastepujaca tresc:
Wykonawca jest zwiagzany oferta od dnia uptywu terminu sktadania ofert do dnia 17.06.2023 roku.
2. W Rozdziale XI Sposob oraz termin sktadania i otwarcia ofert, ust. 13 otrzymuje nast¢pujaca tresc:

Ofert¢ wraz z zalacznikami nalezy zlozy¢ za posrednictwem platformy pod adresem
https://platformazakupowa.pl/pn/wckik/proceedings na stronie dotyczacej odpowiedniego
postepowania do dnia 19.05.2023 r. do godziny 09.00

3. W Rozdziale XI Spos6b oraz termin sktadania i otwarcia ofert, ust. 20 otrzymuje nastepujaca tresé:

Otwarcie ofert nastgpi w dniu 19.05.2023 r. 0 godzinie 09.15

Zataczniki:
1. Zalacznik - Projekt umowy po zmianach z dnia 16.05.2023 r.

2. Zalacznik - Arkusz asortymentowo cenowy 2/1 do czgséci 1 — po zmianie z dnia 16.05.2023 r.

3. Zalacznik - Arkusz asortymentowo cenowy 2/2 do czgséci 2 — po zmianie z dnia 16.05.2023 r.
W imieniu kierownika Zamawiajacego
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