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Zawiercie, 15.03.2022r.
Centrum Ustug Wspdlnych
ul. Sienkiewicza 34
42-400 Zawiercie

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSNIEJSZE)
oraz WYKONAWCACH, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE

Dot. Postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez mozliwosci
negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019r. - Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U.
z 2021r., poz. 1129, ze zm.; dalej ,ustawa Pzp”) o wartosci zamodwienia nieprzekraczajgcej progéw unijnych,
o jakich stanowi art. 3 tejze ustawy, pn: Opracowanie PFU dla zadania , Budowa lub przebudowa drég
dojazdowych do gruntéw rolnych i lesnych oraz dojazdéw do zabudowan poszczegdlnych uczestnikéw scalenia
we wsi Biskupice”.

1. Dziatajac w trybie art. 253 ust. 1 ppkt. 1) ustawy Pzp, Petnomocnik zamawiajacego informuje o wyborze
oferty najkorzystniejszej w przedmiotowym postepowaniu, tj.:

DK PROJEKT Daniel Korus, ul. Domaszowska 115A, 25-420 Kielce.

2. W postepowaniu zostaty ztozone nastepujace oferty, ktdrym przyznano punktacje, jak ponizej:

punktacja przyznana punktacja przyznana
w kryterium w kryterium
nazwa/ imie i nazwisko, ,doswiadczenie osoby »cena ofertowa”
Lp. nr oferty siedziba/ ms. prowadzonej dziatalnosci skierowanej do (waga: 60 %) taczna punktacja
gospodarczej/ms. zamieszkania realizacji zaméwienia

(waga: 40 %)

1 16 DK PROJEKT Daniel Korus 40.00 60.00 100.00
ul. Domaszowska 115A, 25-420 Kielce ! ! !

NAKO Natalia Koztowska

2 8 Zawada Pilicka 68, 42-446 Irzagdze 40,00 3340 49
Specjalistyczne Biuro Inwestycyjno-
Inzynierskie PROSTA-PROJEKT

3 6 nzynierskie 40,00 27,22 67,22

ul. Kielecka 37, Piotrkowice
26-020 Chmielnik

Via Ambra Sebastian Grabinski
4 4 40,00 26,39 66,39
ul. Krucza 19/61, 00-525 Warszawa
Collect Consulting S.A.

5 5 ul. Zbozowa 42B, 40-657 Katowice 40,00 25,69 65,69

DROG-MEN Sp. z 0.0.
6 10 ul. Szyb Walenty 32, 41-700 Ruda Slaska 40,00 25,54 65,54

Biuro Projektowania Drog i Ulic
7 3 Pawet Schmidt 40,00 20,77 60,77
ul. Ktodnicka 97/321, 41-706 Ruda Slaska
Ustugi Projektowe Michat Koral

8 11 : 40,00 16,70 56,70
ul. Astréow 5, 43-340 Kozy

"ABS - Och Srodowiska" Sp.z 0. o.
9 ) chrona Srodowiska" Sp. z 0. o 40,00 13,57 53,57
ul. Wierzbowa 14, 40-169 Katowice

DROG-PLAN P t Dtubat
10 7 AT Przemysiaw Biubata 40,00 12,77 52,77
ul. Styki 5/2, 49-200 Grodkow

Projektowanie
Konstrukcyjno-Inzynieryjne

11 13 . 40,00 11,89 51,89
Bronistaw Waluga
ul. Modrzejewskiej 16/15,41-712 Ruda $I.
KABIS CONSULTING Konrad Piesyk

12 12 ul. Waty Dwernickiego 117/121/P211, 0,00 14,47 14,47

42-202 Czestochowa
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Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej.

Wykonawca, ktérego oferte wybrano jako najkorzystniejszg, tj. Pan Daniel Korus, prowadzacy dziatalnos¢

gospodarczg pod nazwg DK PROJEKT Daniel Korus, spetnit wszystkie warunki okreslone przez

Zamawiajacego. Nie zachodzg wobec Wykonawcy podstawy do wykluczenia z postepowania, a ztozona

oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu.

Wyboru powyzszej oferty dokonano na zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp., tj. na podstawie kryteriéw

oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia (Rozdz. XVIII Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia).

Oferta uzyskata tacznie liczbe 100,00 punktédw przyznanych w ramach ustalonych przez Zamawiajgcego

kryterium ,cena ofertowa (waga: 60 %) oraz ,,do$wiadczenie osoby skierowanej do realizacji zamdwienia”

(waga: 40 %).

Informacja o ofertach odrzuconych w przedmiotowym postepowaniu.

1) Odrzuceniu, w trybie art. 226 ust. 1 pkt 8) w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp, jako oferta zawierajgca
razgco niska cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zamdwienia, podlega oferta Firmy "LGM"
Barbara Becherowska (ul. Lesna 6, 57-100 Strzelin).

Uzasadnienie faktyczne:

W dn. 1.03.2022r. Petnomocnik zamawiajgcego na podstawie art. 224 ust. 2 pkt. 1) ustawy Pzp.
skierowat do wyzej wymienionego Wykonawcy wezwanie do ztozenia wyjasniern w zakresie ceny
zaproponowanej w ofercie ztozonej w przedmiotowym postepowaniu. Cena wzbudzita watpliwosci
Petnomocnika zamawiajgcego, czy nie nosi znamion razgco niskiej, oraz czy bedzie mozliwe nalezyte
wykonanie przedmiotu zamodwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w dokumentach zaméwienia.
Wykonawca, w wyznaczonym terminie tj. do 4.02.2022r., nie odpowiedziat na wezwanie Zamawiajgcego
- nie udzielit wyjasnien oraz nie przekazat dowoddw, z ktérych wynikatoby, ze oferta ztozona przez Jego
firme nie zawiera razgco niskiej ceny.

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 224 ust. 6 ustawy Pzp., odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg ceng lub kosztem,
podlega oferta wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone
wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.

Wobec powyzszego, Petnomocnik zamawiajgcego odrzucit oferte Firmy "LGM" Barbara Becherowska,
jako zawierajgca razaco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zamdwienia na podst. art. 226
ust. 1 pkt. 8) ustawy Pzp.

2) Oferta Wykonawcy IBLENGINEERING Sp. z 0.0. (ul. Michata Drzymaty 2/3, 58-500 Jelenia Géra) podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp, poniewaz jej tres¢ jest niezgodna
z warunkami zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca przedtozyt do udziatu w postepowaniu oferte wraz z oswiadczeniem sktadanym na
podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp, ktorych tres¢ nie dotyczyta przedmiotowego postepowania, co
wprost wynikato z uzytych w dokumentach: nazwy przedmiotu zaméwienia (,Opracowanie PFU dla
zadania ,,Budowa lub przebudowa drdog dojazdowych do gruntdéw rolnych i lesnych oraz dojazdéw do
zabudowarn poszczegdinych uczestnikow scalenia gruntéw rolnych we wsi Smoleri”) oraz sygnatury
sprawy i tytutu projektu, w ramach ktérego zamowienie miato by¢ realizowane.

Tres¢ powyiszej oferty, rozumiana jako tres¢ zobowigzania Wykonawcy do wykonania przedmiotu
zamowienia publicznego, nie odzwierciedlita wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego w warunkach
zamowienia, w szczegdlnosci nie pokrywajgc sie z oczekiwaniami zawartymi w opisie przedmiotu
zamowienia. Zatem niezgodnosc¢ tresci oferty IBL ENGINEERING Sp. z 0.0. z warunkami zamdwienia
polega na przedstawieniu przez Wykonawce oferty nieodpowiadajgcej wymaganiom Zamawiajgcego
w odniesieniu do przedmiotu zamowienia.

Ze wzgledu na zasadniczy i nieusuwalny charakter tej niezgodnosci, oferta zostaje odrzucona.
Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp, Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna
z warunkami zamdwienia.

3) W trybie art. 226 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp, zostaje odrzucona oferta Wykonawcy Miastoptojekt teczyca
Marta Jodaniewska (ul. Dworcowa 5d/7, 99-10 teczyca), poniewaz tre$¢ oferty jest niewazna na
podstawie odrebnych przepiséw, tj. art. 66 ust. 1 ustawy Kodeks cywilny (dalej: ,k.c.”).

Uzasadnienie faktyczne:

Do udziatu w postepowaniu wyzej wymieniony Wykonawca przedtozyt formularz ofertowy, w ktérym
nie zostata podana cena za wykonanie przedmiotu zamdwienia (brak zapisu cyfrg lub stownie).
Zgodnie z wyktadnig Kodeksu cywilnego, oferta jest jednym ze sposobéw prowadzacych do zawarcia
umowy i rozumiana jest jako oswiadczenie drugiej stronie woli zawarcia umowy. Art. 66 ust. 1 k.c.
precyzuje jednoczesnie, ze osSwiadczenie to bedzie stanowi¢ oferte dopiero wéwczas, gdy okreslone
zostang istotne postanowienia przysztej umowy.
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W ocenie Petnomocnika zamawiajgcego, elementem niezbednym, regulujgcym stosunki stron umowy
w obrocie gospodarczym jest w szczegdlnosci cena. Dlatego jej brak w oswiadczeniu woli Wykonawcy -
Miastoptojekt teczyca Marta Jodaniewska, powoduje, ze przekazany do udziatu w postepowaniu
dokument na wzorze formularza ofertowego (Zatgcznik nr 1 do SWZ), nie stanowi oferty w rozumieniu
ustawy Kodeks cywilny.

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niewazna na
podstawie odrebnych przepiséw.

Petnomocnik zamawiajacego informuje, ze oferta Wykonawcy: WMC Inzynieria, zgodnie z zapisami Rozdz.
X1 Specyfikacji Warunkow Zamdwienia zostata ztozona nieskutecznie.

Zgodnie z art. 308 ustawy Pzp, umowa w sprawie zamowienia publicznego, z uwzglednieniem art. 577 tejze
ustawy, zostanie zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zgodnie z art. 253 ust. 2 ustawy Pzp niniejsza informacja zostaje udostepniona na stronie internetowej
prowadzonego postepowania: https://platformazakupowa.pl/pn/cuw_zawiercie

Woz. Dyrektora
Gtowny Ksiegowy
mgr Izabela Zieliriska
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