Gmina

Ptuznica

Pole mozliwosci

Pluznica, 23 wrzesnia 2024 r.
ZP.271.4.2024

Gmina Pluznica
Ptuznica60
87-214 Pluznica
DO WSZYSTKICH WYKONAWCOW
dotyczy: zapytan do tresci Specyfikacji Warunkéow Zamowienia postgpowaniu o udzielenie zamowienia

publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji o warto$ci zamdwienia nie
przekraczajacej progéw unijnych o jakich stanowi art. 3 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.) — dalej p.z.p. na robote budowlang pn.

Dot. postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego pn. ,, Kompleksowa modernizacja
przepompowni $ciekéw w Gminie Pluznica.”

Dziatajac na mocy art. 284 ust. 1 p.z.p., Gmina Phuznica jako Zamawiajacy informuje, ze wplynety

wnioski o wyjasnienie tresci SWZ. Ponizej tres¢ zapytan i odpowiedzi Zamawiajgcego:

Pytanie nr 1

Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca przejmujac plac budowy nie przejmuje odpowiedzialnosci za
eksploatacje przepompowni, a jedynie jego rolg jest realizacja robot na poszczegdlnych obiektach —
czyli_poszczegdlne obiekty beda mu przekazywane faktycznie dopiero w momencie wejscia na roboty.

Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza powyzsze.

Pytanie nr 2

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy na czas realizacji prac w przepompowniach przekaze je
opréznione z nadmiernej ilosci $ciekow, szczegdlnie zgromadzonych w wyniku awarii i zatoréw - beda
tam tylko biezace naptywy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy przed przekazaniem placu budowy przeprowadzi czyszczenie przepompowni z
nadmiernych osadéw i zlogdw w przepompowniach. Podczas prowadzenia prac remontowych
obowiazek zabezpieczenia naptywu i odwoz spoczywa na wykonawcey i nalezy skalkulowaé w ofercie.
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Pytanie nr 3

7 uwagi na to, ze wiele przepompowni w trakcie obowiazkowej wizji lokalnej byto w stanie awarii i
zalanych $ciekami, przez co nie byta mozliwa pelna inwentaryzacja, prosimy o udostepnienie aktualne;j
dokumentacji tych obiektow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie jest w posiadaniu dokumentacji historycznej wyzej wymienionych obiektow.

Pytanie nr 4

Prosimy o potwierdzenie, ze dane w tabeli nr 1 w OPZ sa prawidlowo podane dla poszczegdlnych
obiektow. Prosimy réwniez o udostgpnienie danych, ktére przyjal projektant do opracowania.

Odpowiedz:

Dane z tabeli nrl OPZ nie sg wyznacznikiem do wyceny postepowania. W celu prawidtowej wyceny
zadania zostata zorganizowana obowigzkowa wizja lokalna. Wykonawca zobowigzany jest do
uwzglednienia w swojej ofercie wszystkich kosztéw niezbgdnych do prawidlowego wykonania zadania.
Opracowanie powstalo na bazie danych empirycznych. Wszelkie ryzyko i koszty zwigzane z
prawidtowym wykonaniem zadania spoczywaja na wykonawcy.

Pytanie nr S

Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca odpowiada jedynie za modernizacje wyposazenia wewnatrz
zbiornika pompowni i w jego zakresie nie jest naprawa czy udraznianie rurociggéw ttocznych poza
zbiornikiem pompowni.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy potwierdza powyzsze.

Pytanie nr 6

Dodatkowo prosimy o podanie $rednic i dtugosei poszezegdlnych tlocznych (celem oszacowania ile
scieku sptynie do pompowni po zdjgciu armatury).

Odpowiedz:
Wszelkie dane niezbedne do oszacowania sg dostepne na ogdlnodostepnych platformach typu geoportal.

Pytanie nr 7

Wykonawca wnosi o potwierdzenie przez Zamawiajgcego iz termin wykonania zamowienia uptywa z
dniem 30.12.2024, zgodnie z zapisami SWZ str.7

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza termin wykonania modernizacji do dnia 30.12.2024
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Pytanie nr 8

W opisie przedmiotu zamdwienia zamawiajacy wskazuje, ze modernizowane przepompownie nalezy
wlaczy¢ do istniejgcego systemu monitoringu. Prosze¢ o wskazanie producenta istniejgcego systemu
monitoringu w celu sporzadzenia oferty.

Odpowiedz:
Zamawiajacy posiada aktualnie system monitoringu przepompowni, ktérego producentem jest firma
Hydro Partner ul. Gronowska 4a, 64-100 Leszno

Pytanie nr 9
Czy Zamawiajacy potwierdza, ze termin realizacji przedmiotowego zamdwienia przypada na dzien 30

grudnia 2024 r.?

Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza, ze termin realizacji zamdéwienia to 30.12.2024 r.
Pytanie nr 10

W przypadku potwierdzenia jak w punkcie 1, Wykonawca wnosi o przedtuzenie terminu realizacji do
konca stycznia 2025 r. Wykonawca zwraca uwagg, ze koncowa faza realizacji zadania przypada na okres
$wiateczno-noworoczny, co wigze si¢ z urlopami/nieobecnosciami pracownikoéw, a tym samym
dokonanie niezbednych dla zakonczenia realizacji inwestycji czynnosci moze by¢ znacznie utrudnione.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang terminu realizacji zadania.

Pytanie nr 11

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze data zakonczenia realizacji umowy bedzie data podpisania
protokotu odbioru korficowego robét i catego przedmiotu zamoéwienia bez wad istotnych.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy potwierdza powyzszy zapis.

Pytanie nr 12

Wykonawca wnosi o usunigcie ze wzoru umowy "kary w wysokosci 0,5% wartosci wynagrodzenia
brutto za przedmiot niniejszej umowy za kazda nieterminowg zaptate przez Wykonawce wynagrodzenia
naleznego Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy". W ocenie Wykonawcy zastrzezona kara
umowna jest razaco wygdérowana, w szczegdlnosci, ze Zamawiajacy nie uzaleznia jej od dtugosci
opéznienia w zaplacie wynagrodzenia podwykonawcy. Tym samym kara umowna moze zostaé
naliczona takze w sytuacji, gdy wykonawca spdzni si¢ z ptatnoscia o jeden dzien. Jednoczesnie wskazaé¢
nalezy, ze zgodnie z art. 483 kc - kara umowna moze by¢ zastrzezona na okolicznos¢ nienalezytego
wykonania/niewykonania zobowiazania niepienigznego. Opéznienie w zaptacie stanowi o nienalezytym
wykonaniu zobowiazania pienigznego, a zatem zgodnie z przywotanym przepisem na t¢ okolicznos¢ nie
moze zostaé zastrzezona kara umowna. Z przyczyn opisanych powyzej Wykonawca wnosi o usunigcie
przedmiotowego zapisu ze Wzoru umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowany zapis.



Gn:xina
Ptuznic

Pcile mozliwosci

Pytanie nr 13

Czy Zamawiajacy dopuszcza wprowadzenie na etapie realizacji zamodwienia "nowego
podwykonawcy, nieujetego uprzednio w formularzu ofertowym ?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyraza dopuszcza wprowadzenie "nowego " podwykonawcy, nieujgtego uprzednio w
formularzu ofertowym pod warunkiem, ze wykonawca na etapie skladania oferty nie opierat swojej
wiedzy i doswiadczenia na zasobach pierwotnego podwykonawcy.

Pytanie nr 14

Czy Zamawiajacy rozwazyl, ze zatacznik nr 1 do SIWZ tj. Opis Przedmiotu Zaméwienia (OPZ) w pkt
3-System monitoringu-opis techniczny, zgodnie z ktorym:”(...)Oprogramowanie zmodernizowanych
przepompowni  ma  byé  zintegrowame i kompatybilne  z  istmiejgcym  systemem
monitoringu.(...)Jednoczesnie Zamawiajqgcy zastrzega, ze istniejgcy i funkcjonujgcy u Uzytkownika
licencjonowany system sterowania i monitoringu w oparciu o technologie GPRS nie moze by¢ zmieniony
na inny. Nie dopuszcza sig rowniez mozliwosci wspoldziatania dwoch lub wiecej odmiennych systemow
sterowania i monitoringu z uwagi na bezpieczenstwo eksploatowanych rozproszonych obiektow wodno-
Sciekowych oraz kosztow z tym zwigzanych.(...) z uwagi na ww. wytyczne w rzeczywistosci powoduje,
ze ogloszone przez Zamawiajgcego postepowanie jest realnie dedykowane wylacznie jednemu
wykonawcy, a wiec podmiotowi, ktory pierwotnie instalowat u Zamawiajacego system sterowania i
monitoringu. Z uwagi na ww. jednoznaczne ograniczenia w tym zakresie podmiot pierwotnie instalujacy
ten system, a jak ustalit wykonawca podmiotem tym jest Hydro Partner sp. z 0.0. z siedzibag w Lesznie,
jest w sposdb oczywisty faworyzowany i w rzeczywistosci bezkonkurencyjny jesli przystapi do
przetargu i ztozy oferte w tym postgpowaniu. Z tego wzgledu inni wykonawcy nie

sa w stanie uzyska¢ od tego podmiotu realnie optacalnej oferty na ewentualne podwykonawstwo w tym
zakresie gdyz podmiot ten ma wlasny interes biznesowy , aby postgpowanie wygra¢ w calosci i w
zwiazku z tym nie wchodzi¢ w kooperacj¢ z innym wykonawca co do jego czesci.

W konsekwencji, ogloszone przez Zamawiajacego postgpowanie nie spetnia naczelnych zasad
okreslonych w pzp, a wiec zachowania uczciwej konkurencji réwne traktowania wykonawcow i
transparentno$ci. Postgpowanie to bowiem przy takich wytycznych pkt 3 OPZ jest calkowicie
pozbawione znamion uczciwej konkurencji, a wykonawcy w nim startujacy nie tylko nie sg rowno
traktowani, ale s3 w sposob oczywisty dyskryminowani wzgledem Hydro Partner sp. z 0.0. z siedziba
w Lesznie jako wylacznie spetniajacego kryteria Zamawiajacego. W zwiazku z tym postgpowanie jest
réwniez oczywiscie sprzeczne z zasada transparentnosci. Z uwagi na powyzsze i w celu przecigcia
ewentualnych protestow w zakresie tego postgpowania, moze Zamawiajacy ewentualnie rozwazy, aby
zakres sterowania i monitoringu i zwiazane z tym koszty przejac na siebie, a tym samym wylaczy¢ go
z zakresu przedmiotu postepowania. Powyzsze niewatpliwie spowoduje, ze zasady uczciwej
konkurencji, rownego traktowania wykonawcow i transparentnosci beda mogty realnie zaistnie¢ w tym
postgpowaniu, z korzyscia dla jego przebiegu i wynikdw.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza drugi system zgodny z wytycznymi w projekcie.
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