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ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Postepowania o wudzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym

pn. ,Doposazenie szkét zawodowych w sprzet komputerowy”.

Zamawiajacy — Miasto Leszno, prowadzacy postepowanie — Urzad Miasta Leszna, Wydziat Inwestycji, dziatajac
na podstawie art. 260 ust. 1 w zwiagzku z art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm.) zwanej dalej ustawg Pzp, informuje, Zze na podstawie art. 255
pkt 6) ww. ustawy, uniewainia postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego z uwagi na fakt,
iz postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajacej

uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Zamawiajacy w Rozdziele 3 Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia poinformowat, iz zakup sprzetu wymienionego
w Zataczniku nr 3 do SWZ pozycja 1) Komputer 2 in 1 oraz pozycja 2) Drukarka kolorowa nastapi w trybie
ustawy o podatku od towardw i ustug z dnia 11.03.2004 r. {t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 685 ze zm.) na podstawie
art. 83 ust. 1 pkt 26) w sprawie dostaw dla placéwek oswiatowych sprzetu komputerowego, do ktérego stosuje
sie stawke podatku VAT od towardw i ustug w wysokos$ci 0% oraz warunkdw jej stosowania. Pozycja nr 1)
Zatacznika nr 3 do SWZ swym zakresem obejmowata komputer 2 in 1, w tym oprogramowanie Microsoft
Windows 10 Pro 64-bit oraz oprogramowanie Microsoft Office Standard 2019 MOLP EDU. W formularzu oferty
— Zatgcznik nr 1 do SWZ Wykonawca winien wyceni¢ tgcznie pozycje nr 1) Zatgcznika nr 3 do SWZ.
W przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego wplyneto 10 ofert. Pieciu
Wykonawcow wycenito pozycje nr 1) Zatgcznika nr 3 do SWZ zgodnie z zapisami SWZ stosujgc stawke podatku
VAT od towardw i ustug w wysokosci 0%. Natomiast pozostali Wykonawcy zastosowali stawke podatku VAT od
towardw i ustug w wysokosci 23% dla wyceny Microsoft Office Standard 2019 MOLP EDU. W konsekwengji
w formularzu ofertowym czes¢ Wykonawcéw wydzielito osobng pozycje przyjmujac stawke podatku VAT
w wysokosci 23% do wydzielonego elementu komputera 2 in 1 tj. oprogramowanie Microsoft Office Standard

2019 MOLP EDU, czego nie przewidywaty zapisy SWZ.

Z tredci interpretacji indywidualnej Dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie z dnia 17 czerwca 2013 r.
IPPP1/443-549/13-2/AP, nieznanej Zamawiajgcemu wczesniej wynika, ze do zakupu systemu operacyjnego
uprawnione jest zastosowanie stawki VAT 0%, natomiast zakup oprogramowania biurowego nawet
dokonywany w zestawie z komputerem nie moze korzysta¢ z takiej stawki VAT, zastosowanie winna znalezé

stawka VAT 23%. Na obecnym etapie postepowania (po terminie sktadania ofert) nie mozna juz dokonaé zmian



w tresci SWZ i doprowadzi¢ opisu obliczenia ceny w wyzej wymienionym zakresie do zgodnosci z wiasciwymi
przepisami podatkowymi. W konsekwencji czego brak jest mozliwosci dokonania wyboru oferty
najkorzystniejszej w sposob zapewniajacy rdwne traktowanie wykonawcow, jak i uczciwej konkurencji,
o ktérym mowa w art. 16 ustawy Pzp. Ztozone w niniejszym postepowaniu oferty sa niepordwnywalne, a to
z kolei wynika z zastosowanej przez poszczegdlnych Wykonawcdw rdznej interpretacji zapisow Specyfikacji
Warunkdw Zamdwienia. Nalezy réwniez mie¢ na uwadze, ze nie mozna poréwnywaé ofert z réznymi stawkami
podatku VAT. Ponadto, Zamawiajacy wskazuje, ze ww. wada postepowania jest nieusuwalna ze wzgledu na
stan zaawansowania postgpowania o udzielenie zamdwienia. Nie bedzie tu miata zastosowania przestanka
odrzucenia poszczegdlnych ofert. Powyisza wada jest niemozliwa do usuniecia na obecnym etapie
postepowania, ma charakter uniemozliwiajgcy zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamoéwienia publicznego, gdyz naruszenie przepiséw w sposéb bezposredni przetoiyto sie na brak mozliwoéci
wyboru oferty najkorzystniejszej zgodnie z przepisami ustawy, czyli na wynik postepowania. Zostaty zatem

spetnione przestanki uniewaznienia postepowania na podstawie art. 255 pkt 6) ustawy Pzp.
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