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Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym 
bez negocjacji pn. „Budowa studni głębinowej w Orzynach dz. 149/3- studnia nr 3”. 

Etap I- Wykonanie otworu hydrogeologicznego mającego na celu ujęcie wód 
podziemnych” 

 
Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty  

 

Zamawiający (Gmina Dźwierzuty), działając na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 września 
2019 r. – Prawo zamówień publicznych (T.j. Dz. U. 2022 poz. 1710 ze zm.), dalej „Ustawa” niniejszym 

zawiadamia, że dokonał wyboru oferty  nr 1 jako najkorzystniejszej. 

 
Nazwa wykonawcy, którego oferta została wybrana:  

 

 
HYDROMIX Sebastian Pliszka  

Ul. Wielbarska 9 

12-100 Szczytno 

 
Cena oferty brutto: 218 000,00 zł 
 
Uzasadnienie faktyczne wyboru oferty: 

Oferta złożona przez ww. Wykonawcę jest ważną, niepodlegającą odrzuceniu ofertą złożoną 

w postepowaniu. Na podstawie przeprowadzonych czynności badania ofert, Zamawiający stwierdził 
zgodność oferty złożonej przez HYDROMIX Sebastian Pliszka z siedzibą: ul. Wielbarska 9, 12-

100 Szczytno z wymaganiami merytorycznymi i formalnymi określonymi w treści SWZ. Wykonawca 
potwierdził brak podstaw wykluczenia z postepowania w zakresie wskazanym przez Zamawiającego w 

SWZ i Ogłoszeniu o zamówieniu. Oferta została najwyżej oceniona na podstawie kryteriów oceny ofert 

przyjętych przez zamawiającego w SWZ i otrzymała łącznie 100,00 punktów.  
 

Uzasadnienie prawne wyboru oferty: 
Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie art. 239 ust. 1 ustawy, zgodnie 

z językową wykładnią wskazanego przepisu. 
 

Informacja o Wykonawcach, którzy złożyli oferty oraz punktacji przyznanej ofertom: 

Zamawiający informuje, że w przedmiotowym postepowaniu zostały złożone oferty przez niżej 
wskazanych Wykonawców, którym na podstawie przyjętych w postepowaniu kryteriów oceny ofert 

przyznano następującą punktację: 
 

Nr 

oferty 

Nazwa albo imię i nazwisko oraz 

siedziba lub miejsce prowadzonej 
działalności gospodarczej albo 

miejsce zamieszkania Wykonawcy 

Cena zawarta w 

ofercie 
 

[zł brutto] 

liczba punktów 

w kryterium 
oceny ofert – 

Cena [%] 

1 
Zakład Studniarski Janusz 

Gruberski 

 Borki 2, 62-511 Kramsk 

Oferta odrzucona  
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2 
Zakład Usług Studziennych Bernard 

Marian Wójcik sp. z o.o. 

Ul. Spacerowa 5, 25-026 Kielce 

462 645,72 47,12 % 

3 

HYDROMIX Sebastian Pliszka 

 ul. Wielbarska 9, 12-100 Szczytno 

 
 

 

    218 000,00 
 

100,00 % 

4 
Paweł Joskowski,  

ul. Glińskiego 23, 84-239 Bolszewo 
Oferta odrzucona 

5 

Przedsiębiorstwo Robót Wodnych 

Rafał Żebrowski  
ul. Grabowa 41, 06-200 Maków 

Mazowiecki 

Oferta odrzucona 

6 
Odwierty.eu Spółka Akcyjna, ul. 

Strażnicza 1 82-300 Elbląg 
Oferta odrzucona  

 

 
Informacja o wykonawcach, których oferty zostały odrzucone: 

 
Nazwa wykonawcy, którego oferta została odrzucona:  
- Zakład Studniarski Janusz Gruberski Borki 2, 62-511 Kramsk 

- Paweł Joskowski, ul. Glińskiego 23, 84-239 Bolszewo 

- Przedsiębiorstwo Robót Wodnych Rafał Żebrowski ul. Grabowa 41, 06-200 Maków Mazowiecki 
- Odwierty.eu Spółka Akcyjna, ul. Strażnicza 1 82-300 Elbląg 

 
Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty: 

Oferta nr 1 złożona przez Zakład Studniarski Janusz Gruberski Borki 2, 62-511 Kramsk posiadała 
znamiona rażąco niskiej ceny w związku z powyższym Zamawiający na podstawie art. 224 ust. 1 w 

związku z art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy z 11 września 2019 r. prawo zamówień publicznych wezwał 

Wykonawcę do złożenia wyjaśnień wraz z dowodami w zakresie wyliczenia ceny. Wykonawca złożył w 
wyznaczonym przez Zamawiającego terminie wyjaśnienia zaoferowanej ceny w ofercie. Udzielone 

wyjaśnienia są ogólne, a wręcz lakonicznie i zdawkowe. Przedstawione przez Wykonawcę wyjaśnienia 
nie są merytoryczne i nie zawierają dowodów wymaganych przez Zamawiającego. Z tego też względu 

Zamawiający zobowiązany jest uznać, że złożone wyjaśnienia nie stanowią odpowiedzi na otrzymane 

od Zamawiającego wezwanie i podjąć decyzję o odrzuceniu oferty Wykonawcy.  
Zgodnie z art. 224 ust. 6 odrzuceniu, jako oferta z rażąco niską ceną lub kosztem, podlega oferta 

Wykonawcy, który nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym terminie, lub jeżeli złożone wyjaśnienia wraz 
z dowodami nie uzasadniają podanej w ofercie ceny lub kosztu. 

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 8 Zamawiający odrzuca ofertę jeżeli zawiera rażąco niską cenę lub koszt 

w stosunku do przedmiotu zamówienia. (wyrok KIO 600/21 z dnia 16.03.2021) 
 

Oferta nr 4 złożona przez Paweł Joskowski, ul. Glińskiego 23, 84-239 Bolszewo nie zawierała oferty 
wraz z właściwym podpisem elektronicznym. Przekazany plik zawierał jedynie kosztorys nieopatrzony 

podpisem. Zgodnie z art. 63 ust. 2 Ustawy w postępowaniu o udzielenie zamówienia o wartości 
mniejszej niż progi unijne ofertę składa się, pod rygorem nieważności, w formie elektronicznej lub w 

postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Poprzez formę 

elektroniczną należy rozumieć, za art. 781 Kc, postać elektroniczną opatrzoną kwalifikowanym 
podpisem elektronicznym. Brak zachowania właściwej formy oferty, która określona została pod 

rygorem nieważności w Ustawie skutkuje odrzuceniem oferty. Dokonanie czynności bez zachowania 
wymogu formy zastrzeżonej przez ustawę pod rygorem nieważności stanowi wadę tej czynności 

prawnej, która polega na niewywołaniu przez czynność zamierzonych skutków prawnych związanych z 

jej dokonaniem (nieważność bezwzględna). Tym samym, niepodpisanie oferty w wymaganej formie 
lub postaci lub nieprawidłowe złożenie podpisu pod ofertą spowoduje w konsekwencji, że oferta 

podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 Ustawy. Należy wskazać, że aby złożenie oferty 



  

3 
 

mogło zostać uznane za skuteczne, wymaga od wykonawcy przekazania zamawiającemu pliku 

(dokumentu elektronicznego) zawierającego ofertę wraz z właściwym podpisem elektronicznym, który 

został złożony przed zaszyfrowaniem oferty. 
 

Oferta nr 5 złożona przez Przedsiębiorstwo Robót Wodnych Rafał Żebrowski ul. Grabowa 41, 06-200 
Maków Mazowiecki posiadała znamiona rażąco niskiej ceny w związku z powyższym Zamawiający na 

podstawie art. 224 ust. 1 w związku z art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy z 11 września 2019 r. prawo 

zamówień publicznych wezwał Wykonawcę do złożenia wyjaśnień wraz z dowodami w zakresie 
wyliczenia ceny. Wykonawca nie złożył w wyznaczonym przez Zamawiającego terminie wymaganych 

wyjaśnień wraz z dowodami. 
Zgodnie z art. 224 ust. 6 odrzuceniu, jako oferta z rażąco niską ceną lub kosztem, podlega oferta 

Wykonawcy, który nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym terminie, lub jeżeli złożone wyjaśnienia wraz 
z dowodami nie uzasadniają podanej w ofercie ceny lub kosztu. 

 

Oferta nr 6 złożona przez Odwierty.eu Spółka Akcyjna, ul. Strażnicza 1 82-300 Elbląg posiadała 
znamiona rażąco niskiej ceny w związku z powyższym Zamawiający na podstawie art. 224 ust. 1 w 

związku z art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy z 11 września 2019 r. prawo zamówień publicznych wezwał 
Wykonawcę do złożenia wyjaśnień wraz z dowodami w zakresie wyliczenia ceny. Wykonawca złożył w 

wyznaczonym przez Zamawiającego terminie wyjaśnienia zaoferowanej ceny w ofercie. Udzielone 

wyjaśnienia są ogólne, a wręcz lakonicznie i zdawkowe. Przedstawione przez Wykonawcę wyjaśnienia 
nie są merytoryczne i nie zawierają dowodów wymaganych przez Zamawiającego. Z tego też względu 

Zamawiający zobowiązany jest uznać, że złożone wyjaśnienia nie stanowią odpowiedzi na otrzymane 
od Zamawiającego wezwanie i podjąć decyzję o odrzuceniu oferty Wykonawcy.  

Zgodnie z art. 224 ust. 6 odrzuceniu, jako oferta z rażąco niską ceną lub kosztem, podlega oferta 
Wykonawcy, który nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym terminie, lub jeżeli złożone wyjaśnienia wraz 

z dowodami nie uzasadniają podanej w ofercie ceny lub kosztu. 

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 8 Zamawiający odrzuca ofertę jeżeli zawiera rażąco niską cenę lub koszt 
w stosunku do przedmiotu zamówienia. (wyrok KIO 600/21 z dnia 16.03.2021) 

 
Termin zawarcia umowy: 

Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2, tj. w terminie 

nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jeżeli 

zawiadomienie to zostało przesłane przy użyciu środków komunikacji elektronicznej. 

 

Środki ochrony prawnej: 

Od niniejszej decyzji przysługują środki ochrony prawnej określone w dziale IX ustawy z dnia 11 

września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.). 

 
 

W Ó J T  
Marianna Bogusława Szydlik 

/ podpisano elektronicznie/  
 

 
Otrzymują: 

1. Strona internetowa prowadzonego postępowania, 
2. a/a. 
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