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WYJASNIENIE TRESCI SWZ_4

Dotyczy postepowania: ,Budowa/modernizacja infrastruktury drogowej, technicznej drogowej,
elektroenergetycznej i wodno-kanalizacyjnej na terenie DolnoS$lgskiej Strefy Aktywnosci Gospodarczej
— S 3 Jawor” w ramach dofinansowania z Rzgdowego Funduszu Polski tad Programu Inwestycji
Strategicznych — V edycja. Numer postepowania: ZP.271.14.2023

Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605), udziela wyjasnien:

Pytania do Zamawiajgcego

Szanowni Panstwo, Dziatajgc w imieniu Wykonawcy - _

, W nawigzaniu do ogtoszonego postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego pod nazwg ,Budowa/modernizacja infrastruktury drogowej, technicznej
drogowej, elektroenergetycznej i wodno-kanalizacyjnej na terenie Dolnoslaskiej Strefy Aktywnosci
Gospodarczej — S 3 Jawor” w ramach dofinansowania z Rzgdowego Funduszu Polski tad Programu
Inwestycji Strategicznych — V edycja." na podstawie art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zamdwien publicznych, sktadam wniosek o wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkow
Zamodwienia oraz zatacznikéw do tego dokumentu. W zatgczeniu przesytam pismo oraz odpis z KRS
potiwerdzajgcy prawo do reprezentacji. Wykonawca podnosi, ze ma Swiadomos$¢, iz kierowany
przedmiotowy wniosek jest sktadany przez Wykonawce po terminie, o ktérym mowa w art. 135 ust. 2
PZP. Niemniej jednak dotyczy on okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla prawidtowego
skalkulowania oferty.

Dziatajgc w imieniu _ (dalej: ,Wykonawca”), niniejszym na podstawie art. 135
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 dale;j:

,PZP”), kieruje do Gminy Jawor (dalej: ,Zamawiajacy) wniosek o wyjasnienie nastepujacych
watpliwosci z trescig SWZ.

W zawiazku z zaistniatg kolizjg na planach sytuacyjnych z istniejaca siecig gazociggu wysokiego
ci$nienia Dn 250, ktdre to nie s3 wyszczegdlnione w przedmiarze robét, ani w PFU, zwracamy sie z
pytaniem czy w zakresie przedmiotu oferty nalezy uwzgledni¢ zabezpieczenie sieci gazu dn 250
pokazang na ponizszych rysunkach?

1) Poszerzenie ul. Daimlera miejsce kolizji z istniejgcy rurg stalowa gazu wysokiego cisnienia dn
250
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Odpowiedz Zamawiajgcego:

Wykonawca w ofercie ujmie wszystkie koszty i roboty zgodnie z obowigzujgcymi przepisami dot. tego
typu urzadzen oraz zabezpieczy¢ w taki sposdb jaki jest zastosowany w obecnym przebiegu gazociggu

pod ulicg G. Daimlera, ktdra jest obecnie wykonana.

2) Ul. Pszeniczna Zjazd z Dw320 kolizja z nowo projektowang rurg gazu powstatg w ramach
przektadki gazu wysokiego cisnienia Dn250
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Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy dotacza wydang decyzje w zakresie lokalizacji sieci. W zwigzku z wydang DECYCJA z
dnia 25.08.2023 r. dotyczacg wydania zezwolenia dla Watbrzyskiej Specjalnej Strefie Ekonomicznej
LINVEST-PARK” Sp. z 0.0. ul. Uczniowska 16, 58-306 Watbrzych, w imieniu ktérego wystepuje firma
Gascontrol Sp. z o.0. ul. Pszczyniska 60, 43-267 Suszec na zlokalizowanie projektowanego gazociggu
DN250 w dz. nr 49 Obreb nr 3 tany (ul. Pszeniczna) w m. Jawor, jezeli gazocigg zostanie przetozony
przed budowg ul. Pszenicznej: nalezy wykonaé niezbedne zabezpieczenia tego typu urzadzen zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami; jezeli ul. Pszeniczna zostanie wykonana wczesniej niz nastgpi
przetozenie gazociggu, to na wykonawcy gazociggu bedzie cigzyto odpowiednie jego zabezpieczenie.

3) Ul Pszeniczna kolizja z nowo projektowang rurg gazu powstatg w ramach przektadki gazu
wysokiego cisnienia Dn250
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Wykonawca podnosi, ze powyzszy brak jednoznacznego opisu spetnienia wymagan do uczestnictwa
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia jest przyktadem naruszenia art. 99 ust. 2 PZP.

W wyroku z dnia 29 marca 2016 r. (KIO 340/16) KIO wyjasnia, ze w kazdym przypadku opis
przedmiotu zaméwienia musi by¢ sformutowany w sposoéb jednoznaczny, wyczerpujgcy, zrozumiaty
i uwzgledniajgcy wszystkie wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty. W
przeciwnym razie dojs¢ moZze nie tylko do nieuzasadnionego ograniczenia kregu potencjalnych
wykonawcdw o udzielenie tak opisanego zamdwienia bedq wowczas ubiegaty sie podmioty bedgce w
stanie przyjgc na siebie ewentualne ryzyko wadliwego scharakteryzowania przedmiotu zamdwienia,
ale rowniez do ztozenia ofert, ktérych zamawiajgcy nie bedzie w stanie ze sobg poréownad, co
uniemozliwi mu dokonanie ich prawidtowej oceny.
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Zasadnosc rozpoznania przedmiotowego pisma

Wykonawca podnosi, ze ma swiadomos¢, iz kierowany przedmiotowy wniosek jest sktadany przez
Wykonawce po terminie, o ktérym mowa w art. 135 ust. 2 PZP. Niemniej jednak dotyczy on
okolicznosci majacych istotne znaczenie dla prawidtowego skalkulowania oferty.

Powyzsze potwierdza ugruntowane orzecznictwo, gdzie dla przyktadu nalezy wskazaé wyrok z dnia 31
grudnia 2019 r. Krajowe] Izby Odwotawczej w sprawie o sygn. akt: KIO 2555/19, zgodnie z ktdrym
,Z zestawienia art. 38 ust. 1 i ust. 1a (obecnie 135 ust. 5 PZP) ustawy Prawo zamowien publicznych
nie wynika zakaz sktadania wniosku o wyjasnienie po uptywie potowy terminu sktadania ofert, ale to
tylko, ze jesli wykonawca ztozy wniosek po tym terminie, zamawiajgcy nie jest zobowigzany do
wyjasnienia tresci SIWZ. W takiej sytuacji zamawiajgcy powinien natomiast rozwazyc, czy majgc na
wzgledzie dobro prowadzonego postepowania oraz zasady zawarte w art. 7 ust. 1 (obecnie art. 16
PZP) Prawa zamdwien publicznych odpowiedzZ powinna zosta¢ udzielona.”

Powyzsza argumentacja prowadzi do wniosku, ze Zamawiajgcy — kierujac sie dobrem postepowania —
winien ustosunkowaé sie do watpliwosci Wykonawcy, mimo iz doszto do uptywu terminu na ztozenie
przez Wykonawce pytan o wyjasnienie SWZ.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dofgcza wydang decyzje w zakresie lokalizacji sieci. W zwigzku z wydang DECYCIA z
dnia 25.08.2023 r. dotyczgcy wydania zezwolenia dla Watbrzyskiej Specjalnej Strefie Ekonomicznej
»INVEST-PARK” Sp. z 0.0. ul. Uczniowska 16, 58-306 Watbrzych, w imieniu ktérego wystepuje firma
Gascontrol Sp. z o.0. ul. Pszczynska 60, 43-267 Suszec na zlokalizowanie projektowanego gazociggu
DN250 w dz. nr 49 Obreb nr 3 tany (ul. Pszeniczna) w m. Jawor, jezeli gazociag zostanie przetozony
przed budowg ul. Pszenicznej: nalezy wykona¢ niezbedne zabezpieczenia tego typu urzadzen zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami; jezeli ul. Pszeniczna zostanie wykonana wczesniej niz nastgpi
przetozenie gazociggu, to na wykonawcy gazociggu bedzie cigzyto odpowiednie jego zabezpieczenie.
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Dokonanie powyzszych zmian w SWZ w znacznym stopniu przyczyni sie do zachowania w niniejszym
postepowaniu zasady uczciwej konkurencji oraz zasady réwnego traktowania wykonawcoéw,
o ktérych mowa w art. 16 PZP, a w konsekwencji przetozy sie na ilos¢ ofert, ktére bedg mogty zostac
ztozone w ramach niniejszego postepowania. Ponadto zaproponowane zmiany wptyng na ztozenie
przez wykonawcy korzystniejszej oferty.
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