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Aleksandrow Kujawski, 20 pazdziernik 2021
r.
GKM.271.7.2021

Korekta
Zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty

Zamawiajagcy Gmina Miejska Aleksandrowa Kujawskiego dziatajac na podstawie art 253 ust. 1
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 roku poz. 2019
ze zm.) zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego o wartosci zamowienia przekraczajacej progi unijne o jakich stanowi
art. 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych na zadanie:

,Dostawa i montaz instalacji fotowoltaicznych na terenie gminy miejskiej Aleksandrowa

Kujawskiego”

Zamawiajacy informuje, ze korekta zawiadomienia nie ma wptywu na wynik postgpowania.
Najkorzystniejsza Oferta okazata si¢ oferta Wykonawcy:

PRO-ECO Sp. z 0.0. Al. Zwyciestwa 245/7 81-525 Gdynia

Uzasadnienie wyboru: Wykonawca spehit wszystkie wymogi okreslone w specyfikacji warunkow
zamOwienia oraz uzyskat tgczna ilo$¢ uzyskanych punktow ustalonych na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w SWZ —100.

Punktacje przyznana poszczegdlnym ofertom przedstawiono w tabeli:

Lp Nazwa wykonawcy kryterium kryterium kryterium Suma punktow
cena bezptatne okres
pkt przeglady gwarancji
gwarancyjne wykonawcy
1 |EL-SUN Grzegorz Lustan Oferta odrzucona art 226 ust 1 pkt 5) oraz 6)

ul. Nad Serafa 49,
30-864 Krakow

o

Euro-Kilma Sp. z 0.0. S.K. Oferta odrzucona na podstawie art 226 ust 1 pkt 6)
ul. Stary Rynek Oliwski 8A,
80-324 Gdansk

(8]

Atum Energy Sp. z 0.0., Oferta odrzucona art 226 ust 1 pkt 5)
ul. Demokratyczna 117,

93-348 Lodz

4 |PRO-ECO sp. z 0.0. 60 20 20 100
Al Zwyciestwa 245/7
81-525 Gdynia

5 | Energia Taniej sp. z 0.0. Oferta odrzucona art 226 ust 1 pkt 5)
ul. Wiodka 16F,

86-300 Grudziadz

6 |Intelus Energy Sp. z 0.0. Oferta odrzucona art 226 ust 1 pkt 14)
ul. Kosciuszki 63,
41-504 Chorzéw
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W postepowaniu Zamawiajacy odrzucit pig¢ ofert nastepujacych firmy:

1. Intelus Energy Sp. z 0.0. ul/. Ko$ciuszki 63, 41-504 Chorzow.

Oferta zostata odrzucona zgodnie z art 226 ust 1 pkt 14) ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku, Prawo
Zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2019 roku poz. 2019 ze zm.) ,,14. wykonawca nie wnidst wadium, lub
wnidst w sposob nieprawidtowy lub nie utrzymywat wadium nieprzerwanie do uptywu terminu zwigzania
ofertg lub ztozyt wniosek o zwrot wadium w przypadku, o ktorym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3;

Zgodnie z zapisami SWZ pkt 13 Wymagania dotyczace wadium pkt. 4:

4. W przypadku sktadania przez Wykonawce wadium w formie gwarancji lub poreczenia Wykonawca
przekazuje Zamawiajacemu oryginat gwarancji lub porgczenia w postaci elektronicznej” oraz pkt 11 ust 2
,Tres¢ Oferty musi odpowiada¢ tresci Specyfikacji Warunkéow Zamowienia (SWZ). Wykonawcy
zobowiazani sa zapozna¢ sie dokltadnie z trescia niniejszej SWZ i przygotowaé oferte zgodnie z
wymaganiami w niej okreslonymi”.

W toku badania oferty Zamawiajacy stwierdzil, ze jeden z trzech przestanych plikoéw o nazwie: gwarancja
bankowa.pdf nie otwiera sie, podczas gdy pozostate dokumenty si¢ otwieraja, co potwierdza, ze przyczyng
nie przestania wadium w formie gwarancji jest btad po stronie wykonawcy, co skutkuje zgodnie
z przytoczona wyktadnia odrzuceniem takiej oferty na wskutek wniesienia wadium ~ w sposob
nieprawidtowy.

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 223 ust 2 pkt 2 dokonat poprawienia oczywistych omyltek
rachunkowych z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych dokonanych poprawek w ofercie odrzucone;j
firmy Intelus Energy Sp. z 0.0. ul/. Kosciuszki 63, 41-504 Chorzéw. Po korekcie cena oferty wyniosta 991
070,64zt (stownie: dziewieéset dziewieédziesiat jeden tysiecy siedemdziesiat zlotych i szesédziesiat cztery

grosze). Ze wzgledu na odrzucenie oferty nie zostala ona uwzgledniona w tabeli.

2. Energia Taniej sp. z 0.0. ul. Wiodka 16F. 86-300 Grudziadz.
3. Atum Energv Sp. z 0.0.. ul. Demokratyczna 117, 93-348 1.6dz
4. EL-SUN Grzegorz Lustan ul. Nad Serafa 49. 30-864 Krakow

Oferty nr 2, 3, 4 zostaty odrzucone zgodnie z art 226 ust 1 pkt 5) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
roku, Prawo Zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 roku poz. 2019 ze zm.) ktéry stanowi:
.Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: 5) jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia;

Zgodnie z zapisami SWZ pkt 11 ust 1 12 Zamawiajacy okreslil:

,,1. Wykonawca moze zlozy¢ tylko jedna oferte poprzez wypelnienie i podpisanie Formularza
oferty stanowigcego Zalacznik nr 3 do SWZ.

2. Tre$¢ Oferty musi odpowiadaé tresci Specyfikacji Warunkow Zamowienia (SWZ). Wykonawcy

zobowiazani sg zapoznaé si¢ dokladnie z trescia niniejszej SWZ i przygotowaé oferte zgodnie z
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wymaganiami w niej okreslonymi”.
Zamawiajacy w formularzu oferty stanowigcym zalgeznik nr 3 okreslit w sekcji C punk 1 lit a)

ze cena taczna zawiera sume kwot z tabeli wyceny prac 1,2,3

,»a) za laczna cene oferty (suma kwot z tabel 1.2 i 3):

(STOWRIE DIUITO: ... oo o e zl...gr
obliczona na ponizszej podstawie:

9

a) tabeli wyceny pracnr 1.213

W ocenianych ofertach wykonawcy nie  wycenili w tabeli 3 nastepujacych prac: Wykonanie

i uzgodnienie projektu plus nadzoér autorski oraz montaz i uruchomienie pomp ciepta tym samym

tres¢ tych ofert jest niezgodna z warunkami zamowienia co skutkuje odrzuceniem oferty. Zgodnie
z przepisami art 223 pzp ust. 1. ....Niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy zamawiajacym a
wykonawca negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz, z uwzglednieniem ust. 2 i art. 187,
dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej tresci”, co powoduje odrzucenie tych ofert z postgpowania
zgodnie z przytoczong wyktadnig.

Dodatkowo Oferta Nr 4 firmy EL-SUN Grzegorz Lustan ul. Nad Serafg 49. 30-864 Krakéw zostata

ztozona bez podpisania kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Zgodnie z Art. 226. 1 pkt 6) Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli: ,,nie zostata sporzadzona lub

przekazana w sposob zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub
przekazywania ofert przy uzyciu Srodkéw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez
zamawiajacego’’;

Zamawiajacy wymagal ztozenia oferty i oswiadczenia podpisanej kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, Art. 63. 1. W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia lub konkursie o wartosci réwnej
lub przekraczajacej progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu
o udzielenie zamowienia lub w konkursie, wniosek, o ktorym mowa w art. 371 ust. 3, oraz
oswiadczenie, o ktéorym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie

elektroniczne;j.

5. Euro-Kilma Sp. z 0.0. S.K. ul. Stary Rynek Oliwski 8A, 80-324 Gdansk, zostata ztozona bez

podpisania kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
Zgodnie z Art. 226. 1 pkt 6) Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli: ,nie zostala sporzadzona lub

przekazana w sposob zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub
przekazywania ofert przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez

zamawiajgcego’’;
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Zamawiajgcy wymagal ztozenia oferty i os$wiadczenia podpisanej kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, zgodnie z Art. 63. 1. W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia lub konkursie
o wartosci rownej lub przekraczajgcej progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia lub w konkursie, wniosek, o ktérym mowa w art. 371 ust. 3,
oraz o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie
elektroniczne;.

Wykonawca podpisal oferte podpisem zaufanym, co jest niedopuszczalne dla postepowan o wartosci
wartosci rownej lub przekraczajacej progi unijne.

W przypadku ofert firm EL-SUN Grzegorz Lustan ul. Nad Serafag 49. 30-864 Krakéw dodano

podstawe z art. 226 ust.1 pkt 6. firma ta zostala wezesniej odrzucona.

W_ przypadku firmy Euro-Kilma Sp. z 0.0. S.K. ul. Stary Rynek Oliwski 8A. 80-324 Gdansk nie

uwzgledniono jej w_ tabeli zawiadomieniu o wyniku po korekcie ze wzgledu na wade prawna

okre$lona w_Art. 226. 1 pkt 6) we weczesniejszym zawiadomieniu btednie zinterpretowano ztozone

podpisy przez Wykonawce.

Informujemy, ze wykonawcom co do ktorych skorygowano wynik przystuguje odwotanie od Krajowej

Izby Odwotawczej.
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