ROA.271.33.2024

Do wszystkich uczestnikéw postepowania

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pn. Dgbrowa - dokumentacja
projektowa dla budowy ulic: Kraiicowa, Lazurowa, Szafirowa.

Zamawiajacy informuje, ze do niniejszego postepowania wplynat wniosek o wyjasnienie tresci SWZ.

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 2 Pzp, przekazujemy ponizsze wyjasnienia.

Pytanie nr 1. Wnosze o udostepnienie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa
w pkt. 2 OPZ.

Odpowiedi: W zatgczeniu skan zanonimizowanej Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
nr RMKi0S.6220.1.2023 z dnia 05.02.2024 r.

Pytanie nr 2. Prosze o informacje, czy nalezy uzyska¢ jedno pozwolenie na budowe, czy odrebnie
dla kazdej z ulic.

Odpowiedi: W ramach niniejszego zamodwienia nalezy uzyska¢ jedno pozwolenie na budowe.
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DORTEWS -
Dopiewo, dnia 5 lutego 2024 r.
RMKIi0S.6220.1.2023

DECYZJA
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 7, art. 49, art. 77 i art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
Postgpowania Administracyjnego (Dz. U. 2023 poz. 775 ze zm.), art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust.
1 pkt 4 oraz art. 84 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 1., poz. 1094 ze zm.), a takze § 3 ust. 1 pkt 62
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé moggcych
znaczaco oddzialywaé na érodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), po rozpatrzeniu
wniosku Inwestora Gminy Dopiewo, ul. Lesna 1c, 62-070 Dopiewo, reprezentowanego przez

pelnomocnika , PO zasiggnieciu opinii:

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu - opinia nr
WOO-11.4220.52.2023.MZ.5 z dnia 08.12.2023 r.,

- Pafstwowego  Gospodarstwa  Wodnego  Wody  Polskie - opinia  nr
P0O.2Z8.4.4901.123.2023.MS.2 z dnia 06.12.2023 r.,

- Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitamego w Pozmanin - opinia nr

NS.9011.5.63.2023.DK z dnia 08.12.2023 r.
ustalam

brak potrzeby przeprowadzenia postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na
frodowisko dla przedsiewziccia polegajacego na budowie ulic Kraricowej, Lazurowej,
Szafirowej w Dabrowie, projektowanego na dziatkach o nr ewidencyjnych obrgb Dabrowa -
473/41, 473/6, 474, 372/2, 473/38, 400/13, 530, 507, 475, 473/55, 399; obreb Dabréwka - 28,
21/2. Jednoczeénie ustalam $rodowiskowe uwarunkowania realizacji:

1. Prace wykonawcze zwigzane z realizacjg przedsigwzigcia, prowadzié wylacznie w porze
dnia, rozumianej jako przedziat czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00.

2. Zaplecze techniczne, miejsca magazynowania materialéw budowlanych i odpadéw oraz
miejsca postoju maszyn budowlanych i sprzgtu transportowego wyznaczyé poza obrysem
rzutu koron drzew, na terenie utwardzonym lub pokrytym materialem izolacyjnym.

3. Powstajagce w trakcie prowadzenia' prac budowlanych oraz eksploatacji planowanego
przedsigwzigeia odpady, nalezy gromadmé selektywnie w wyznaczonych miejscach,
w odpowiednio oznakowanych, szczelnych pojemnikach lub kontenerach na utwardzonym
podiozu, a nastgpnie przekazywaé zewnetrznym podmiotom posiadajgcym stosowne
zezwolenia.

4. We wszystkich-ww. miejscach oraz w miejscach bezposrednich pracbudowlanych ndlezy
zapewni¢ dostepnosé sorbentéw, wlasciwych w zakresie ilosci i rodzaju do potencjalnego
zagrozenia, moggcego wystgpi¢ w nastgpstwie sytuacji awaryjnych.

5. W przypadku ewentualnego pojawienia si¢ wyciekéw zanieczyszezei do gruntu nalezy
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10.

11.

12.

13.

podja¢ natychmiastowe dzialania zmierzajace do usunigcia skutkéw i przyczyn awarii.

W okresie niekorzystnych warunkéw atmosferycznych (dtugotrwaty brak opadéw i silny
wiatr) teren budowy zrasza¢ wodg.

Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego
prowadzone w obrebie bryly korzeniowej drzew i krzewdw nieprzeznaczonych do
wycinki, wykonywaé¢ w sposéb jak najmniej szkodzacy drzewom i krzewom w
szczegblnodci:

pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wlasciwie zabezpieczyé
uwzgledniajgc konieczno$¢ zapewnienia dostepu do schronien oraz w sposdb
niepowodujacy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystepujgcych tam gatunkéw roslin,
Zwierzat i grzybow;

nie obsypywa¢ ziemia pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewéw powyzej wysokosci
0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu;

podczas prac ziemnych zabezpieczyé systemy korzeniowe przed przesychaniem
1 przemarzaniem;

nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

Na etapie prowadzenia prac ziemnych, minimum raz dziennie przed ich rozpoczeciem
kontrolowaé wykopy i zaglebienia, a uwigzione w nich zwierzeta niezwlocznie przenosié
w bezpieczne miejsce; taka sama kontrolg przeprowadzié¢ bezposérednio przed zasypaniem
wykopéw i likwidacja zaglebien.

Wycinke drzew i krzewéw przeprowadzi¢ w terminie od 1 wrzesnia do kornca lutego;
wycinke ograniczyé do 13 sztuk drzew oraz 127 m? powierzchni krzewow. Dopuszcza sie
mozliwos¢ usunigcia drzew poza ww. terminem jednakze pod nadzorem ornitologicznym.
Przeprowadzi¢ nasadzenia minimalizujgce z wykorzystaniem drzew rodzimych gatunkéw
w stosunku 1:1 za kazde wyciete drzewo o obwodzie do 100 cm oraz w stosunku 1:2 za
kazde wycigte drzewo o obwodzie powyzej 100; nasadzenia minimalizujace krzewéw
przeprowadzi¢ na powierzchni co najmniej réwnej powierzchni wycinane;j.

W pierwszym rzgdzie nasadzenia prowadzi¢ wzdhiz istniejacych drég, tworzac nowe aleje
lub vzupehiajac ubytki w istniejacych.

Do nasadzeh zastosowaé prawidiowo wyprodukowany material szkotkarski drzew:
wiasciwie uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz proporcjonalnej
bryle korzeniowej. Nasadzenia pielggnowa¢ i regularne podlewaé przez okres min. 3 lat.
Prowadzié¢ monitoring udatnosci i trwato$ci nasadzefi minimalizujgeych, w okresie 3 lat od
ich posadzenia - w 1, 2 i 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania ich
zywotnosci, nasadzenia uzupelni¢ w stosunku 1:1 w nastepnym roku kalendarzowym,
pielegnowaé i regularnie podlewaé przez kolejne 3 lata.

Integralng czescia decyzji jest charakter_ystyka przedsiewziecia.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 02.01.2023 r. (data wplywu do tut. urzedu 23.01.2023 r.) Inwestor Gmina

Dopiewo, ul. Leéna 1c, 62-070 Dopiewo, reprezentowany przez petnomocnika



0 wystapil z wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach

dla przedsigwziecia polegajacego na budowie ulic Kraficowej, Lazurowej, Szafirowej
w Dabrowie, projektowanego na dziatkach o nr ewidencyjnych obreb Dabrowa - 473/41, 473/6,
474,372/2, 473/38, 400/13, 530, 507, 475, 473/55, 399; obreb Dabréwka - 28, 21/2.

Wajt Gminy Dopiewo zwazy? co nastepuje:

1.

Postgpowanie  administracyjne  dotyczy wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Podstawe materialnoprawng kontrolowanej decyzji stanowia przepisy
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
Srodowisko (Dz. U. 2023 r. poz. 1094 ze zm.) ~ zwanej dalej Ustawa oraz Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r.,, poz. 1839 ze zm.) — zwanym dalej
Rozporzadzeniem.

. Wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nastepuje przed uzyskaniem m.in.

decyzji o pozwoleniu na budowe, decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego, decyzji
o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu (art. 72 ust. 1 pkt 1 i 3 Ustawy), co
stanowi o prejudycjalnosci rozstrzygniecia o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacj¢ przedsigwzigeia dla wymienionych rozstrzygnieé. Jak wynika z art. 73 Ustawy,
postgpowanie w sprawie wydania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach wszczyna
si¢ na wniosek podmiotu planujgcego podjecie realizacji przedsiewziecia.

. Planowane przedsigwzigcie, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 62 Rozporzadzenia, zalicza sie do

przedsigwzigé moggceych potencjalnie znaczgco oddzialywaé ha Srodowisko, dla ktérego
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko moze byé stwierdzony.

. Przepis art. 71 ust. 2 Ustawy stanowi, ze uzyskanie decyzji o $rodowiskowych

uwarunkowaniach wymagane jest dla planowanych przedsigwzieé moggcych zawsze
znaczaco oddzialywaé na §rodowisko oraz przedsiewzigé mogacych potencjalnie znaczaco
oddzialywaé na érodowisko. Planowane przedsigwziecie zaliczane jest do kategorii
przedsigwzigé mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na  srodowisko,
o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 Ustawy, a wigc zaliczane jest do tych przedsiewzies,
ktére wymagajg przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwziecia na $rodowisko,
jezeli obowigzek przeprowadzenia takiej oceny zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust.
1 Ustawy.

. Zgodnie natomiast z art. 63 ust. 1 Ustawy, ~obowigzek przeprowadzenia oceny

oddziatywania przedsigwzigcia na érodowisko dla planowanego przedsiewziecia mogacego
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na frodowiskd stwierdza w drodze postanowienia, organ
wiasciwy do wydania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach, uwzgledniajgc tgcznie
wymienione w tym przepisie uwarunkowania. Ponadto, stosownie do tredci art. 64 ust. 1
Ustawy, przed wydaniem postanowienia; organ zobowigzany jest do zasiggniecia opinii
Regionalnego Dyrektora Ochrony S'.rodqwiska, Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego, Pasistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz organu wydajacego
pozwolenia zintegrowane, o ile takowe jest wymagane,

. Z art. 84 Ustawy wynika, iz w przypadku, gdy nie zostala przeprowadzona ocena

oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko, w decyzji o $rodowiskowych
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uwarunkowaniach wlasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwziecia na srodowisko (ust. 1). Charakterystyka przedsigwzigcia
stanowi zalacznik do decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach (ust. 2).

7. Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wymaga uzasadnienia (art. 85 Ustawy).
Uzasadnienie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, niezaleznie od wymagan
wynikajacych z przepisow k.p.a. powinno zawiera, w przypadku, gdy nie zostala
przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko - informacje
o uwarunkowaniach, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 Ustawy, uwzglednionych przy
stwierdzaniu braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwziecia
na Srodowisko (art. 85 ust. 11 ust. 2 pkt 2 Ustawy).

8. Zgodnie z art. 74 ust. 3a Ustawy, strong postgpowania w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca oraz podmiot, ktéremu
przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujacej si¢ w obszarze, na ktéry bedzie
oddzialywaé przedsiewzigcie w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce,
z zastrzezeniem art. 81 ust. 1. Przez obszar ten rozumie sig:

1) przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsicwziecie, oraz obszar
znajdujacy si¢ w odleglosei 100 m od granic tego terenu;

2) dziatki, na ktérych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia
zostatyby przekroczone standardy jakosci §rodowiska, lub

3) dziatki znajdujgce si¢ w zasi¢gu znaczacego oddziatywania przedsigwziecia, ktore moze
wprowadzié ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej aktualnym
przeznaczeniem,

9. Zgodnie z art. 74 Ustawy, jezeli liczba stron postepowania w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach lub innego post¢powania dotyczacego tej decyzji
przekracza 10, stosuje si¢ art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Biorac pod uwage powyzsze, Wéjt Gminy Dopiewo zgodnie z art. 61 § 4 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r., poz. 775
ze zm,) obwieszczeniem z dnia 14.02.2023 r. zawiadomil strony o wszczeciu postgpowania
administracyjnego w sprawie, z jednoczesnym pouczeniem o mozliwosci zapoznania si¢
z aktami sprawy. ‘

~ Ponadto zamieszczono w powszechnie dostgpnym wykazie danych o Srodowisku
informacje o Zlozeniu wniosku w przedmiotowej sprawie, podajgc powyzsze do wiadomoscei
na prowadzonej przez Gmine stronie internetowej.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1,214 oraz art. 78 ust. 1 pkt 2 Ustawy, Wéjt Gminy Dopiewo
pismem z dnia 14.02.2023 r. wystapil do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego oraz Parstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko i okreslenia zakresu
raportu o oddzialywaniu przedsi¢wzigcia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu w swojej opinii nr
NS.9011.5.63.2023.DK z dnia 08.12.2023 r. stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny



oddzialywania na §rodowisko dla przedmiotowej inwestycji.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
w swojej opinii nr PO.ZZS.4.4901.123.2023.MS.2 z dnia 06.12.2023 r. nie stwierdzit potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzmlywama na §rodowisko dla przedmiotowej inwestycji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w swojej opinii
or WOO-H.4220.52.2023.MZ.5 z dnia 08.12.2023 r. nie stwierdzil potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania na §rodowisko dla przedmiotowej inwestycji.

Biorge pod uwage uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 Ustawy,
przeanalizowano: skale i charakter inwestycji, wielko$é zajmowanego terenu, zakres rob6t
zwigzanych z realizacjg inwestycji, prawdopodobiefistwo, czas trwania, zasieg oddziatywania
oraz odwracalno$¢ oddziatywania, a takze wykorzystanie zasobéw naturalnych, emisje
i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg przedsigwziecia oraz jego usytuowanie wzgledem
obszar6w wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin
i zwierzat Iub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszaréw
Natura 2000.

Odnoszgc si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i pkt 3 lit. a Ustawy na podstawie Karty
Informacyjnej Przedsigwzigcia (dalej k.i.p.) ustalono, e planowane przedsigwzigcie bedzie
polega¢ na budowie ulic: Kraficowej, Lazurowej i Szafirowej w Dabrowie, na dziatkach o
numerach ewidencyjnych: 473/41, 473/6, 474, 372/2, 473/38, 400/13, 530, 507, 475, 473/55,
399 obreb Dgbrowa; 28 i 21/2 obr¢b Dgbréwka w gminie Dopiewo, powiat poznariski,
wojewodztwo wielkopolskie. Laczna dlugosé ulic objetych niniejszym wnioskiem wynosi ok.
1305 m. Istniejace ulice posiadajg nawierzchnie gruntowe, cze$ciowo utwardzone kruszywem
famanym lub naturalnym. Zaprojektowano ulice o nawierzchni twardej. Wzdhuz ulic
zaprojektowano chodniki oraz dojécia do posesji. Przy ulicach, na ktérych nie bedzie
wystgpowaé chodnik zostana wykonane pobocza utwardzone kruszywem lub pas zieleni
niskiej/teren biologicznie czynny. Projektowane ulice beda ze sobg skomunikowane za pomoca
skrzyzowan typu zwyklego. Zaprojektowano drogi o nastgpujacych parametrach technicznych:
kategoria drogi: gminna; klasa techniczna: D (dojazdowa); kategoria ruchu: KR2; predkosé
projektowa: 30 km/h; szeroko$¢ jezdni: 5,5 m (na poszerzeniach 6,2 m); szerokosé chodnika:
2,0 m (bez kraweznika i obrzeza); szerokoéé pobocza: min. 0,75 m.

W nawigzaniu do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ Ustawy ustalono, ze realizacja przedsiewzigcia
wigze si¢ z zastosowaniem typowych dla tego rodzaju substancji i materiatéw. Woda dla celéw
socjalno-bytowych bedzie dowozona na plac budowy. Przewiduje si¢ takze incydentalne
wykorzystywanie wody do zraszania warstwy podbﬁdowy. '

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. b, lit. ¢, lit. d, lit. f, lit. g, lit. h, lit. i oraz

lit. j Ustawy, na podstaw1e informacji zawartych w k.i.p. ustalono, ze przedmiotowe
przedsigwziecie zlokalizowane zostanie poza: obszarami- wodno-blotnymi; innymi obszarami

o plytkim zaleganin wod podziemnych w tym siedliskami l¢gowymi oraz ujéciami rzek;

obszarami wybrzezy i $rodowiska morskiego; obszarami gérskimi i lednymi; obszarami
ochronnymi uje¢ wéd i obszarami-ochronnymi zbiornikéw waod srédladowych; obszarami, na
ktérych standardy jakosci §rodowiska zostaly przekroczone lub istnieje prawdopodobiefistwo
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ich przekroczenia; obszarami o duzej gestosci zaludnienia; obszarami o krajobrazie majacym
znaczenie historyczne, kulturowe oraz archeologiczne; obszarami przylegajacymi do jezior
oraz obszarami uzdrowisk i ochrony uzdrowiskowe;j.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d oraz lit. g Ustawy stwierdzono ze realizacja
przedsigwziecia wiazaé sie bedzie z krétkotrwala emisja substancji do powietrza. Emisja
zwigzana bedzie prowadzeniem robét ziemnych oraz z przemieszczaniem mas ziemnych
i bedzie powodowala powstawanie pyléw. Aby zapobiec emisji pylu do powietrza w sentencji
decyzji natozono stosowne warunki w tym wzgledzie. Zrédlem emisji substancji do powietrza
beds réwniez procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzgdzeni pracujacych na placu
budowy. Wobec faktu, ze ww. emisje bedg mialy charakter miejscowy i okresowy, a takze
ustang po zakoficzeniu prac budowlanych uznano je za pomijalne.

Majac na uwadze rodzaj planowanego przedsigwzigcia, funkcje jaka droga pelni
w istniejacym ukladzie komunikacyjnym stwierdzono, Ze na etapie eksploatacji nie bedzie ona
istotnym Zrédiem emisji substancji do powietrza. W zwigzku.z powyzszym stwierdzono, ze
realizacja przedsiewziecia nie przyczyni sie do znaczacego pogorszenia jako$ci powietrza
w ‘rejonie zainwestowania w poréwnaniu do stanu istniejgcego. Uwzgledniajgc warunki
eksploatacji i rodzaj przedsiewzigcia, nie przewiduje si¢ przekroczenia dopuszczalnych
pozioméw substancji w powietrzu okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2021 r.
poz. 845) oraz wartosci odniesienia substancji w powietrzu, w tym dopuszczalnych czestoéei
przekroczen okreslonych w Rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 .
w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 1. Nr 16
poz. 87) poza terenem inwestycji.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. ¢, lit. d oraz lit. g Ustawy na podstawie informacji
zawartych w k.i.p. stwierdzono, ze realizacja przedsiewzigcia zwiagzana bedzie z chwilowym
oddzialywaniem na klimat akustyczny w rejonie zainwestowania. Zrédtem krétkotrwalych
i odwracalnych ucigzliwosci w zakresie emisji halasu do érodowiska beda prace budowlano-
montazowe, eksploatacja parku maszynowego oraz ruch pojazdéw obstugujgcych plac budowy.
Emisja ta wystgpi jedynie lokalnie, bedzie miala przejéciowy charakter, postgpowaé bedzie
wraz z przesuwajacym si¢ frontem robét oraz ustapi po zakoficzeniu prac realizacyjnych. Celem
ograniczenia ucigzliwo§ci w tym =zakresie nalozono warunek, aby prace wykonawcze
prowadzié¢ wylacznie w porie dnia, rozumianej jako przedzial czasu od godziny 6:00 do
_godziny 22:00. W porze dnia, z uwagi na znacznie wigkszy poziom tla akustycznego, roboty
ziemne i budowlane nie bgda odczuwalne jako ucigzliwe.

Projektowane drogi usytuowane sg gléwnie w bezposrednim sgsiedztwie zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. Obecnie na przedmiotowej drodze wystgpuje natezenie w porze
dnia ok. 160 pojazd6éw lekkich i 2 pojazdy cig¢zkie, a w porze nocnej ok. 16 pojazdow lekkich.
W zwigzku z realizacja przedswwmq,cla nie przewiduje sig znaczacego zwigkszenia ruchu.
‘Biorac pod uwage powyisze parametry, nie przerduJe sie przekroczenia dopuszcza.lnych
pozioméw halasu na terenach podlegajacych ochronie akustycznej, okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomo6w hatasu w §rodowisku (Dz. U. 22014 1. poz. 112).



Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f Ustawy, po zapoznaniu si¢
z treseig k.i.p. oraz istniejacymi w rejonie zainwestowania uwarunkowaniami przestrzennymi
ustalono, ze w obszarze realizacji i oddziatywania przedsiewziecia brak jest istniejacych lub
planowanych przedsiewzigé, z ktérymi przedmlotowe przedsigwzigcie mogtoby oddziatywaé
Znaczaco w sposéb skumulowany.

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewzigcia, odnoszac si¢
do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e Ustawy nalezy stwierdzié, ze przy uwzglednieniu
uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i normami, ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone.
Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do kategorii zakladéw stwarzajacych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii przemystowych, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29
stycznia 2016 r. w spra\izie rodzajéw i ilosci znajdujacych sie w zakladzie substancji
niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zakladu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystgpienia powazne]j awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 1. poz. 138). Ze wzgledu na
polozenie geograficzne przedsiewzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej,
w szczegblnosci w wyniku wystapienia: trzgsien ziemi, powodzi czy osuwisk.

Przedsigwzigcie zostanie zaadaptowane do zmieniajacych sie warunkéw klimatycznych
i mozliwych zdarzefi ekstremalnych poprzez planowane rozwigzania konstrukcyjno-
budowlane. Realizacja inwestycji zgodna z aktualnymi przepisami i aktualnym stanem wiedzy
technicznej ograniczy wrazliwo$é przedsigwzigeia na zmiany klimatu. Uwzgledniajge rodzaj
i skale przedsigwzigcia nalezy stwierdzié, ze przedsigwzigcie nie wplynie znaczaco na
postgpujgce zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji. Przedsiewziecie nie
zakloci struktury krajobrazu, poniewaz inwestycja stanowi przebudowe istniejacej drogi.
Stwierdzono zatem, e inwestycja nie bgdzie stanowi¢ dominanty krajobrazowej, a co za tym
idzie, nie wplynie znaczgco negatywnie na walory krajobrazowe i sposb odbioru krajobrazu
w rejonie zainwestowania, w poréwnaniu do stanu istniejacego.

W kontekécie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f Ustawy ustalono, ze gospodarowanie odpadami
w trakcie realizacji i eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia odbywaé sie bedzie na
zasadach okre§lonych w aktualnie obowigzujacych przepisach szczegétowych. Na etapie prac
wykonawczych Zrédlem powstawania odpadéw beda typowe dla tego rodzaju przedsiewzigé
roboty budowlane i ziemne oraz funkcjonowanie tymczasowego zaplecza budowy. Wytwoérca
odpadéw, zgodnie z art. 3 ust, 1 pkt, 32 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U.
z 2023 r. poz. 1587 ze zm.), bgdzie podmiot prowadzacy prace budowlane. Wszystkie
obowigzki w zakresie gospodarowania wytworzonymi odpadami spoczywaé beds zatem na
wykonawey przedmiotowej inwestycji. Wytworzone odpady bgds przekazywane podmioto;ia
uprawnionym do ich przyjecia i zagospodardwania.; Z uwagi na specyfike planowanego
przedsiewziecia nalezy uznaé, z¢ przedsiewzigcie, na etapie eksploatacji, nie bedzie stanowié
znaczacego zrodla powstawania odpadéw.

"~ W przedlozonej dokumentacji przedstawiono planowane do zastosowania rozwiazania
techniczne i organizacyjne majace na celu ochrong §rodowiska gruntowo-wodnego na etapie
budowy. Odnoszgc si¢ do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 1it. g Ustawy stwierdzono, ze ze wzgledu
na skale, rodzaj i charakter przedsigwzigcia, nie bedzie ono negatywnie wplywaé na lokalne
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warunki gruntowo-wodne. Zgodnie z uzupelnieniem k.i.p. najglebsze wykopy beda
wystepowaly przy budowie kanalizacji deszczowsj. Na podstawie przeprowadzonych badath
geotechnicznych stwierdzono, ze ich gleboko$é wyniesie od 1,5 m do 2,5 m. Ustabilizowane
zwierciadlo wody zostalo pomierzone na glebokosci 1,25 m do 1,55 m p.p.t. Zaklada si¢
odwadnianie wykopdw za pomocg iglofiltréw z pompami i ich zrzut do istniejacej kanalizacji
deszczowe;j.

Baza materialowa oraz miejsce postoju maszyn i urzagdzen budowlanych, stwarzajacych
zagrozenie zanieczyszczenia frodowiska gruntowo-wodnego substancjami ropopochodnymi,
zostanie utwardzone i uszczelnione. Scieki bytowe powstajgee w zwigzku z funkcjonowaniem
zaplecza budowy, zgodnie z obowigzujacymi przepisami, beda gromadzone w szczelnych,
przenosnych sanitariatach obstugiwanych przez uprawniony podmiot. Na terenie planowanej
inwestycji nie planuje si¢ tankowania oraz napraw maszyn i pojazdéw obstugujgcych plac
budowy. Celem ochrony $rodowiska grmtowo-wodnego okre$lono warunek, aby zaplecze
techniczne, miejsca magazynowania materialéw budowlanych i odpadéw oraz miejsca postoju
maszyn budowlanych i sprzetu transportowego zorganizowaé na terenie utwardzonym lub
pokrytym materialem. izolacyjnym. Ponadto zobowigzano, aby teren budowy wyposazy¢
w sorbenty, a wszelkie wycieki niezwlocznie neutralizowag,

. Wody opadowe z przedmiotowych drég bgda odprowadzane poprzez wpusty deszczowe
do kanalizacji deszczowej zlokalizowanej w pasach drogowych poszezegélnych ulic. £gczna
dtugo$é kanalizacji deszczowej wyniesie 1200 m. Dalej wody opadowe beda odprowadzone do
istniejacej kanalizacji deszczowe] przy ul. Wiejskiej i ul. Leénej. Odbiornikiem koncowym
bedzie rzeka Wirynka.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. b Ustawy nalezy stwierdzi¢, ze z uwagi na
lokalizacje przedsiewziecia w znacznej odleglosci od granicy pafstwa nalezy wykluczy¢ jego
ewentualne transgraniczne oddziatywanie na poszczeg6lne elementy przyrodnicze.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. e Ustawy uznano, ze ucigzliwosci zwigzane
z realizacjg przedsiewziecia beda krétkookresowe i ustgpia po zakoficzeniu jego realizacji.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e Ustawy, na podstawie przedstawionych
materialéw stwierdzono, ze przedsiewziecie jest polozone poza obszarami chronionymi na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336
ze zm.). Najblizszym obszarem Natura 2000 jest specjalny obszar ochrony siedlisk Fortyfikacje
w Poznaniu PLH300005 polozony w odleglosci ok. 6,7 km na wschéd od terenu planowanej
inwestycji. Obszar planowanej inwestycji znajduje si¢ poza siecig korytarzy ekologicznych
opracowang Wg ,,Projektu korytarzy ekologicznych lgczacych Europejsks Sie¢ Natura 2000
w Polsce” (Zaklad Badania Ssakow PAN, Biatowieza 2011).

Realizacja przedsiewzigcia zwigzana jest z wycinkg 12 drzew o obwodach ponizej 100
cm, jednego drzewa o obwodzie w przedziale 100-200 cm.oraz do 127 m? krzewéw. W celu
minimalizacji negatywnych oddzialywat; majac na uwadze ochron¢ miejsc lggowych ptakow,
jakimi s drzewa i krzewy, nalozono warunek ich wycinki poza sezonem lggowym ptakéw,
ktéry w Wielkopolsce przypada srednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. Jednoczesnie
dopuszcza si¢ mozliwo§¢ wycinki drzew i krzewdéw pod warunkiem prowadzenia prac



wycinkowych pod nadzorem ornitologicznym.

W przypadku natrafienia podczas wycinki na gatunki chronione lub miejsca legowe
ptakéw, prace powinny zosta¢ przerwane do czasu uzyskania stosownego zezwolenia na
odstepstwa od zakazéw. Zezwolenie takie, nia podstawie art. 56 ust. 1 i 2 ustawy o ochronie
przyrody moze wydaé Generalny lub Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska.

Drzewa przydrozne stanowig bardzo istotny element ekosystemu pozytywnie
ksztaltujgc lokalny klimat, absorbujac zanieczyszczenia z powietrza, w tym metale cigzkie oraz
zwigkszajge retencje wod opadowych. W zwigzku z powyzszym ich wycinka ma negatywny
wplyw na srodowisko. W celu jego zminimalizowania w pelni uzasadnione jest nalozenie
obowigzku nasadze prowadzonych wzdluz drég w ramach zakladania nowych alei lub
uzupelniania ubytkow drzew w obrebie juz istniejacych. Nalozono warunek nasadzen
rodzimymi gatunkami drzew w skali 1 :1 (jedno nasadzane drzewo za jedno usuwane) dla drzew
o obwodzie ponizej 100 cm oraz w skali 1:2 (dwa nasadzane drzewa za jedno usuwane) dla
drzew o obwodzie powyzej 100 cm. W przypadku krzew6w nasadzenia minimalizujgce
realizuje si¢ na powierzchni co najmniej réwnej powierzchni krzewéw przeznaczonych do
wycinki, wyrazonej w m?. W celu zapewnienia udatnosci nasadzen nalozono warunek
monitorowania stanu wykonanych nasadzed, podlewania i pielggnacji przez 3 lata od
posadzenia, a takze uzupelnienia nasadzefi w przypadku zaistnienia takiej koniecznoéci.

Wprowadzanie do $rodowiska przyrodniczego i przemieszczanie w nim gatunkow
obcych, zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U.
2023 poz. 1589) jest co do zasady zakazane. Cho¢ zakladanie i utrzymanie zieleni na terenie
wsi o zwartej zabudowie i miast zostalo wskazane jako jeden z wyjatkéw od tego zakazu,
warunek nasadzei minimalizujacych w oparciu wylacznie o gatunki rodzime w niniejszym
przypadku jest zasadny. Nalezy mie¢ na uwadze, ze kazdy gatunek obcy moze w przysziosci
sta¢ si¢ gatunkiem zagrazajgcym rodzimej biorézmorodnosci; w odniesieniu do drzew status
inwazyjnych zyskaly w ostatnich dziesigcioleciach np. jesion pensylwarski, dab czerwony,
a regionalnie i lokalnie takZe bozodrzew gruczolowaty, wigzowiec zachodni, orzech wioski,
orzesznik pigciolistkowy.

W celu ochrony drzew nieprzeznaczonych do wycinki nalozono szereg warunkéw
majacych na celu ich zabezpieczenie przez mechanicznymi uszkodzeniami, naruszeniem
statyki. Dodatkowo nalozono warunek chroniacy flore, faune i biote -grzybéw wystepujacych
na drzewach przydroznych polegajacy na takim zabezpieczaniu pni drzew, ktére zapewni
zachowanie wystgpujacych w ich obrgbie gatunkéw zwierzat, roslin i grzybow..

Majac na uwadze ochrong plazéw i innych zwierzat, nalozono warunek, aby na etapie
prowadzenia prac ziemnych codziennie przed ich rozpoczeciem kontrolowaé wykopy,
,éuwit;z‘ione w nich zwierzeta niezwlocznie przenosié¢ w bezpieczne miejsce oraz, aby taka samg
kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem wykopéw.
~  ~-Majgc - na-wzgledzie  realizacjeprzedsigwziecia “zgodnie z natozorymi—w opinii
warunkami, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania inwestycji na
srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodno$é¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnosé
i kondycje populacji wystepujacych gatunkéw, w szezegblnosci chronionych, rzadkich lub



ginacych gatunk6w rolin, zwierzat 1 grzybdw oraz ich siedlisk. Realizacja przedsigwzigcia nie
wplynie takZe na obszary chronione, a w szczegblnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roélin
i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000,
a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci obszaréw Natura 2000 lub ich powigzania
z innymi obszarami. Ponadto przedsiewzigcie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz
nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 Ustawy przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i ztozono$é
oddzialywania, jego prawdopodobiefstwo, czas trwania, czestotliwo$é i odwracalno$é oraz
mozliwo$é powigzania z innymi przedsigwzigciami i ustalono, ze realizacja planowanego
przedsiewziecia nie pociagnie za soba zagrozen dla srodowiska. Przedmiotowe przedsiewziecie
nie bedzie transgranicznie oddziatywaé na érodowisko.

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 1. poz. 775 ze zm.), Wéjt Gminy Dopiewo poprzez
obwieszczenie z dnia 15.12.2023 r., zawiadomil strony postepowania o mozliwosci zapoznania
si¢ i wypowiedzenia co do materialéw zgromadzonych w przedmiotowym postepowaniu,
w tym z opinig wydang przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu oraz Dyrektora Zarzadu
Zlewni Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. W toku postgpowania zadna ze
stron postgpowania nie wniosta swoich uwag i wnioskéw.,

Zuwagi na odstapienie od obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na $rodowisko postgpowanie w przedmiotowej sprawie nie wymagato
zapewnienia mozliwogci udziatu spoleczenstwa.

Reasumujac powyzsze, orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008r. o udost¢pnianiu informacji o frodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (t.j. Dz.U.
z 2023 r., poz. 1094 ze zm.) decyzj¢ o $rodowiskowych uwarunkowaniach dolgcza si¢ do wniosku o wydanie
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ww. ustawy. Wniosek ten powinien by¢ zlozony nie péZniej niz przed
uptywem 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych uwarimkowaniach stala si¢ ostateczna. Zlozenie
wriosku lub dokonanie zgloszenia moze nastapi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o érodowiskowych
uwarunkowaniach stala si¢ ostateczma, o ile strona, ktéra zlozyla wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uplywem terminu,
o ktérym mowa w ust. 3, od organu, ktéry wydat decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze
realizacja planowanego przedsiewziecia przebiega etapowo oraz, ze aktualne sg warunki realizacji przedsigwzigcia
zawarte w decyzji o Srodowiskowych uwamnkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1, jezeli
bylo wydane. Zajecie stanowiska nastepuje w drodze postanowienia na podstawie informacji na temat stanu
$rodowiska i mozliwosci realizacji warunkow wynikajacych z decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,

2. Decyzja o §rodowiskowych uwarunkowaniach wiaze organ wydajacy decyzie, o ktérych mowa w art. 72 ust, 1
ustawy z duia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianin informacji o érodowisku i jego ochromie, ndziale
spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na fredowisko-(t.j. Dz.U.z-2023 r:, poz.
1094 ze zm.).

3. Od decyzji stuzy stronie odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Poznaniu za moim
posrednictwem w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

4, W trakeie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwolania wobec
organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej



oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje
si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci
zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnegol. Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie
oswiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania. ,

5.Jezeli niniejsza decyzja zostala wydana z naruszeniem przepis6éw postepowania, a konieczny do wyjasnienia
zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwolaniu,
organ odwolawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajace w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy.
Organ odwolawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajace takze woéwczas, gdy jedna ze stron zawarla
w odwolaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawcezy postepowania wyjasniajacego w zakresie
niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy, a pozostale strony wyrazily na to zgode w terminie czternastu dni od dnia
dorgezenia im zawiadomienia o wniesieniu odwolania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ
odwolawczy postgpowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy?.

Zalg cznik:
1. Charakterystyka planowanego przedsiewziecia.

Otrzymuia:

1. - pelnomocnik Inwestora

2. Strony postgpowania zgodnie z art. 49 kodeksu postgpowania administracyjnego

3, aa

Do wiadomoSci: Weita G

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu 7 vp. WO N
(WOO0-11.4220.52.2023. MZ.5) - —pawel JX : /

2. Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Poznaniu mg;::mwpm Wb LL/

(PO.Z2Z8.4.4901.123.2023.MS.2)

3. Panstwowy Powiatowy Inspekior Sanitarny w Poznanin
(INS.9011.5.63.2023.DK)

4. Starosta Powiatowy w Poznaniu

1 Zob. art. 127a kp.a.
2Zob. art. 136 § 2i 3 kp.a.



Charakterystyka przedsi¢wzigcia: zalacznik do decyzji Wéjta Gminy Dopiewo z dnia 5
lutego 2024 r. RMKi08S.6220.1.2023

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie ulic: Kraficowej, Lazurowej i Szafirowej
w Dabrowie, na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 473/41, 473/6, 474, 372/2, 473/38,
400/13, 530, 507, 475, 473/55, 399 obreb Dabrowa; 28 i 21/2 obreb Dgbréwkd w gminie
Dopiewo, powiat poznanski, wojewddztwo wielkopolskie o lgcznej diugosci ok. 1305 m.
Istniejgce ulice posiadajg nawierzchnie gruntowe, czeg$ciowo utwardzone kruszywem tamanym
lub naturalnym. Zaprojektowano ulice o nawierzchni twardej, wzdtuz ktérych znajdowaé sie
bedg chodniki oraz dojécia do posesji. Przy ulicach, na ktérych nie bedzie wystgpowaé chodnik
Zostana wykonane pobocza utwardzone kruszywem lub pas zieleni niskiej/teren biologicznie
czynny. Projektowane ulice bedg ze sobg skomunikowane za pomoca skrzyzowah typu
zwyklego. Zaprojektowano drogi o nastgpujacych parametrach technicznych: kategoria drogi:
gminna; klasa techniczna: D (dojazdowa); kategoria ruchu: KR2; predkos$¢ projektowa: 30
km/h; szeroko$¢ jezdni: 5,5 m (na poszerzeniach 6,2 m); szerokoéé chodnika: 2,0 m (bez
krawegzmika i obrzeza); szerokos¢ pobocza: min. 0,75 m.

Realizacja przedsigwzigcia wigzaé si¢ bedzie z krétkotrwals emisjg substancji do
powietrza, jednakze nic przyczyni si¢ do znaczacego pogorszenia jakosci powietrza
w rejonie zainwestowania w poréwnaniu do stanu istniejgcego. Emisja zwigzana bedzie
prowadzeniem rob6t ziemnych oraz z przemieszezaniem mas ziemnych i bedzie powodowala
powstawanie pylow.

Zrédlem krétkotrwalych i odwracalnych ucigzliwosci w zakresie emisji hatasu do
$rodowiska bedg prace budowlano-montazowe, eksploatacja parku maszynowego oraz ruch
pojazdéw obstugujgcych plac budowy. Emisja ta wystgpi jedynie lokalnie, bedzie miata
przejsciowy charakter, postgpowaé bgdzie wraz z przesuwajacym sie frontem robét oraz ustapi
po zakoriczeniu prac realizacyjnych.

Projektowane drogi usytuowane sg gléwnie w bezposrednim sgsiedztwie zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. W zwiazku z realizacja przedsiewziecia nie przewiduje sie
znaczacego zwiekszenia ruchu samochodowego.

W obszarze realizacji i oddzialywania przedsiewziecia brak jest istniejacych lub
planowanych przedsigwzigé, z ktérymi przedmiotowe przedsigwzigcie mogloby oddzialywaé
znaczaco w sposob skumulowany.

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacj¢ planowanego przedsigwziecia nalezy
stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz
realizacji zgodnie z obowigzujacymi przepisami i normami, ryzyko wystapienia katastrofy
budéwlanej bedzie ograniczone. Przedsigwziecie nie zalicza si¢ do kategorii zakladow
stwarzajqcych zagrozenie wystapienia powaznych awarii przemystowych, a ze wzgledu na
polozenie geograficzne przedsigwzigcie nie jest zagrozome ryzykiem katastrofy naturalnej,
w szczegolnosci w wyniku wystgpienia: trz¢sieni ziemi, powodzi czy osuwisk.

Na etapic prac wykonawczych Zrédlem powstawania odpadéw beda typowe dla tego
rodzaju przedsi¢gwzigé roboty budowlane i ziemne oraz funkcjonowanie tymczasowego
zaplecza budowy. Przedsiewziecie, na etapie eksploatacji, nie bgdzie stanowi¢ znaczacego
#rodia powstawania odpadéw.



Przedsiewzigcie nie bedzie negatywnie wplywa¢ na lokalne warunki gruntowo-wodne.
Najglebsze wykopy beda wystepowaly przy budowie kanalizacji deszczowej. Na podstawie
przeprowadzonych badan geotechnicznych stwierdzono, ze ich gleboko$é wyniesie od 1,5 m
do 2,5 m. Ustabilizowane zwierciadto wody zostalo pomierzone na glebokosci 1,25 m do 1,55
m p.p.t. Zaklada sie odwadnianie wykop6w za pomoca iglofiltréw z pompami i ich zrzut do
istniejacej kanalizacji deszczowe;. '

Wody opadowe z przedmiotowych drog bedg odprowadzane poprzez wpusty deszczowe
do kanalizacji deszczowej zlokalizowanej w pasach drogowych poszczegdlnych ulic. Laczna
dtugosé kanalizacji deszczowej wyniesie 1200 m. Dalej wody opadowe beda odprowadzone do
istniejgcej kanalizacji deszezowej przy ul. Wiejskiej i ul. Lesnej. Odbiornikiem koficowym
bedzie rzeka Wirynka.

Przedsiewzigcie jest polozone poza obszarami chronionymi na podstawie ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 . poz. 1336 ze zm.).

Realizacja przedsiewzigcia zwigzana jest z wycinkg 12 drzew o obwodach ponizej 100
cm, jednego drzewa o obwodzie w przedziale 100-200 cm oraz do 127 m? krzewow. W celu
minimalizacji negatywnych oddziatywan, majac na uwadze ochrong miejsc lggowych ptakéw,
jekimi sg drzewa i krzewy, nalozono warunek ich wycinki poza sezonem lggowym ptakéw.
Nalozono przy tym warunek nasadzeti rodzimymi gatunkami drzew.

Nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddziatywania inwestycji na Srodowisko
przyrodnicze, w tym na réznorodno$é biologiczna. Realizacja przedsigwzigcia nie wplynie
takze na obszary chronione, a w szczegllnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin
i zwierzat oraz ich siedliska, dla kt6rych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000.
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