Politechnika Morska w Szczecinie                                                                 Szczecin, dnia 16.05.2024 r. 
ul. Wały Chrobrego 1-2
70-500 Szczecin


INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 
ORAZ O ODRZUCENIU OFERT


Numer sprawy: BZP-RP/262-7/24
Dotyczy: Dostawa koszulek z logo dla Politechniki Morskiej w Szczecinie

Działając na podstawie art. 253 ust. 1 oraz 2 ustawy z 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z późn. zm.) – dalej zwanej Pzp, Zamawiający jednocześnie zawiadamia wykonawców, którzy złożyli oferty, o:
1) wyborze najkorzystniejszej oferty, 
2) wykonawcach, których oferty zostały odrzucone 
3) terminie, po którego upływie umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta.

I. Jako najkorzystniejszą wybrano ofertę:


[bookmark: _Hlk160547211]Oferta nr 3

ALISTAR s.c.
Michał Pal, 
Tomasz Najman
ul. T. Rejtana 29C
42-202 Częstochowa
NIP 9492212800

Cena łączna	3.355,44 zł
Termin realizacji	6 dni
Wysokość kary umownej za zwłokę w wykonaniu przedmiotu umowy	1 %

Punktacja 


Cena łączna	60
Termin realizacji	20
Wysokość kary umownej za zwłokę w wykonaniu przedmiotu umowy	20
Łączna liczba punktów	100


Uzasadnienie wyboru oferty:
Zamawiający wybrał ofertę Wykonawcy zgodnie z art. 239 Pzp, gdyż  jest to oferta najkorzystniejsza. Wykonawca otrzymał najwyższą liczbę punktów na podstawie kryteriów oceny ofert określonych przez Zamawiającego w dokumentach zamówienia.


II. Zestawienie ofert złożonych w postępowaniu wraz z punktacją zawiera załącznik do niniejszego pisma.

III. Informacja o odrzuceniu ofert.

1) Oferta nr 4

Zamawiający odrzuca ofertę Wykonawcy Margol Martyna Urbanowska ul. Sikorskiego 24 63-100 Psarskie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 Pzp, która stanowi  „Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli  jest niezgodna z przepisami ustawy” w związku z art. 63 ust.2 ustawy Pzp „W postępowaniu o udzielenie zamówienia lub konkursie o wartości mniejszej niż progi unijne ofertę, oświadczenie, o którym mowa w art. 125 ust. 1, składa się, pod rygorem nieważności, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym” oraz na podstawie art. 226 ust.1 pkt. 4 ustawy Pzp, która stanowi: „Zamawiający odrzuca ofertę jeżeli jest nieważna  na podstawie odrębnych przepisów”, w związku z art. 73 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.  Kodeks cywilny  (Dz. U. z 2020 r.) który stanowi „ Jeżeli ustawa zastrzega dla danej czynności prawnej formę pisemną, dokumentową albo elektroniczną, czynność dokonana bez zachowania właściwej formy jest nieważna”.
Zgodnie z art. 63  ust. 2 Pzp w postępowaniu o udzielenie zamówienia lub konkursie o wartości mniejszej niż progi unijne ofertę, oświadczenie, o którym mowa w art. 125 ust. 1, składa się, pod rygorem nieważności, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.
Wykonawca złożył ofertę w postępowaniu jw. za pośrednictwem platformy zakupowej pod adresem: https://platformazakupowa.pl/pn/pm_szczecin w terminie określonym przez Zamawiającego w SWZ, jednakże przesłana oferta nie została złożona w formie elektronicznej (oferta opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym) lub w postaci elektronicznej (oferta opatrzona podpisem zaufanym lub podpisem osobistym), zgodnie  z art. 63 ust. 2 Pzp oraz wymogami określonymi  w rozdziale II ust. 9.1 pkt 1 SWZ. Oferta nie została opatrzona żadnym z powyższych podpisów, Wykonawca złożył niepodpisany plik.
W związku z powyższym Zamawiający postanowił jak na wstępie.

2) Oferta nr 6
Zamawiający działając na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy z 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (t. j. Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) – dalej zwanej Pzp, odrzuca  ofertę Wykonawcy Mikodruk Computer s.c. Jacek i Sylwia Mikołajczyk, ul. Ptolemeusza 23,
62-800 Kalisz, zgodnie z którym – cyt.: „Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli: została złożona przez wykonawcę, który nie złożył w przewidzianym terminie oświadczenia, o którym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego środka dowodowego, potwierdzających brak podstaw wykluczenia lub spełnianie warunków udziału w postępowaniu, przedmiotowego środka dowodowego, lub innych dokumentów lub oświadczeń”.
Zamawiający w postanowieniach zawartych w sekcji V  pkt 5.5.) ogłoszenia o zamówieniu oraz rozdziału I ust. 3 pkt 3) i rozdziału II ust. 9.1 pkt 2) i 4) SWZ wymagał przedłożenia wraz z ofertą oświadczenia o niepodleganiu wykluczeniu w postępowaniu w zakresie wskazanym w rozdziale II ust. 8 SWZ (oświadczenia winny zostać złożone odrębnie przez każdego spośród wykonawców wspólnie ubiegających się o udzielenie zamówienia).
Do oferty Wykonawca załączył dwa oświadczenia o braku podstaw do wykluczenia Mikrodruk Computer Sylwia Mikołajczyk (NIP 6181817882).

Brak załączonego do oferty wymaganego przez Zamawiającego oświadczenia o braku podstaw do wykluczenia złożonego przez drugiego wspólnika:
Mikrodruk Computer Jacek Mikołajczyk (NIP 6180002617).

Wykonawca został wezwany w dniu 08.05.2024 r. do uzupełnienia brakujących oświadczeń. Wykonawca nie uzupełnił oświadczeń w wymaganym przez Zamawiającego terminie, tj. do dnia 13.05.2024 r. do godz. 10.00.
W związku z powyższym Zamawiający postanowił jak na wstępie.


IV. [bookmark: _Hlk119421285]Zamawiający informuje, że, zgodnie z art. 308 ust. 2 Pzp, umowa o zamówienie publiczne                               w przedmiotowym postępowaniu zostanie podpisana w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej przy użyciu środków komunikacji elektronicznej. O dokładnym terminie podpisania umowy Wykonawca, z którym będzie podpisywana zostanie powiadomiony telefonicznie.


[bookmark: _Hlk75932628]
str. 2

Załącznik do informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty oraz o odrzuceniu ofert: Zestawienie ofert złożonych w postępowaniu wraz z punktacją


	
	Oferta nr 1

Grafit sp. z.o.o.
ul. Polna 10
33-370 Muszyna




NIP 7343476220
	Oferta nr 2

P.W. Minicom Mirosław Stankiewicz
ul. Gryfińska 107A
70-772 Szczecin

NIP 9550007779
	Oferta nr 3

ALISTAR s.c.
Michał Pal, 
Tomasz Najman
ul. T. Rejtana 29C
42-202 Częstochowa


NIP 9492212800
	Oferta nr 4

Margol 
Martyna Urbanowska
ul. Sikorskiego 24
63-100 Psarskie


NIP 7851773148
	Oferta nr 5

Lemes 
Laura Mokrzycka
ul. Józefowska 50/4
40-144 Katowice



NIP 6343026858
	Oferta nr 6

Mikodruk Computer s.c. 
Jacek i Sylwia Mikołajczyk
ul. Ptolemeusza 23
62-800 Kalisz

NIP 6181852134
	Oferta nr 7

GIFT SERWIS 
Piotr Milewski
ul. Madalińskiego 8
70-101 Szczecin 


NIP 8521024786
	Oferta nr 8

Natalia-bis Sp. z o.o.
ul. Przewodowa 140a
04-895 Warszawa




NIP 9522148947

	[bookmark: _Hlk159844398]Cena łączna
	3.657,28 zł
	9.848,96 zł
	3.355,44 zł
	3.461,52 zł
	3.388,00 zł
	4.113,12 zł
	3.407,36 zł
	4.048,00 zł

	Termin realizacji
	6 dni
	6 dni
	6 dni
	5 dni
	6 dni
	7 dni
	5 dni
	6 dni

	Wysokość kary umownej za zwłokę w wykonaniu przedmiotu umowy
	0,9 %
	0,8 %
	1 %
	1 %
	1,2 %
	0,5 %
	0,6 %
	0,8 %

	Punktacja

	Cena łączna
	55,05
	20,44
	60
	




Oferta odrzucona
	59,42
	




Oferta odrzucona
	59,09
	49,73

	Termin realizacji
	20
	20
	20
	
	20
	
	20
	20

	Wysokość kary umownej za zwłokę w wykonaniu przedmiotu umowy
	20
	20
	20
	
	20
	
	10
	20

	Łączna liczba punktów
	95,05
	60,44
	100
	
	99,42
	
	89,09
	89,73




