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Szezecin, dniag” lutego 2021 1.
ZN.5146.149.2.2020.MA

Zamek Ksiazat Pomorskich w Szczecinie
ul. Korsarzy 34
70-540 Szczecin

DECYZIA nr 19812021

Na podstawie art.83a ust.1, art.83¢ ust.3, art.B3d ust.1 i ust.2, art.84 ust.1 | ust.2, art.B86
ust.1 pkt 1a | pkt 4 ustawy z dn.16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (L. Dz.U, 2 2020r.
poz.55) oraz art.6 ust.l pkt 1 Hith, art.7 pkt 1 ustawy z dn. 23 lipca 2003r. o ochronie
zabytkdw i opiece nad zabytkami {t.j. D2.U. 2 20201, po2.282) oraz art.104 ustawy z dn. 14
czerwea 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (td. Dz.U. z 2020r. poz.2586), po
rozpatrzeniv wniosku z dn., 12.10.2020 r. dolonego przer Zamek Ksigzgt Pomorskich w
Szezecinie — w czgdct dotyczaoel 57 szt drzew | 175 m? kezewbw

Zachodniopomorski Wojewddzki Konserwator Zabytkdw w Szezecinie
porwala

na usunigele 57 szt drzew {0 numerach od 1 do 14 oraz od 16 do 58 z zestawienia} oraz 175
m? krzewéw rosngcych na terenie dziatki nr 7/35 obr. 1037 miasta Szczecin przy ul. Korsarzy
34, zgodnie 2 zataczonym wykazem.
Ustala sie termin usuniecia drrzew | krzewdw do dnia 28 ktego 2025 r., 2 uwzglednienlem
przestrzegania przepiséw art.51 1 art. 52 ww. ustawy o ochronie prayrody,
Nie nalicza sig oplat za usuwane drzews.

Zobowiazuie sig do zastgpieniadrzew nr 3, 4, 5, 6, 8§, 10, 11, 14, 17, 21, 23, 41, 43, 44, 456, 47,
52, 57 oraz 175 m? krzewdw 2 ww. wykazin

1} nasadzeniami 18 szt drzew ra usuwene drzewa, gatunkdw zgodnych ze zbiorczym
wykazem projektowanych rodhin projektu zieleni wykonanegoe w ramach ,Kompleksowego
zagospodarowania tarasdw Zamku Ksiglgt Pomorskich w Szezecinie” przez mgr ind. arch,
Krajobrazy Matgorzate Haaas-Nogal z grudnia 2015 1., o min, obw. pnia sadzonego drzews
20 o na wysokosct 100cm, na dzistoe nr 7735 obejmujgcej taras pdlnocny Zamku Ksigiat
Pomorskich w Szczecinie;

2} nasadzenlami 175 m® krzewdw za usuwane krzewy, gatunkdw zgodnych ze zbiorczym
wykazem projektowanych roshin projekiu zieleni wykonanego w ramach Kompleksowego
zagospodarowania tarasOw Zamku Kslazat Pomorskich w Szezecinie” przez mgr ind, arch.
Krajobrazu Malgorzate Haaas-Nogal z grudnia 2015 r., w wieku min, 3 lat, na dzafce nr 7/35
obejrmuiace] taras pdinocny Zamku Ksigzat Pomorskich w Szczecinie.

Ustala sie termin wykonania nasadzed drzew | krrewdw do dnia 31,12.2025 v,

Ustala sie termin Zolenia wolewddzkiemu konserwatorow! zabytkdw informacii o
wykonaniu nasadzen drzew i krrewdw do dnia 15.01.2026 v,

Uzasadnienie
Whioskiem z dn. 12.10.2020 r. Zamek Ksigzat Pomorskich w Szczecinie zwrdcH sig 7 prothy
do Zachodniopomorskiego Wojewddzkiege Konserwatora Zabytkow o wydanie pozwolenia



na usunigtie ww. 57 szt, drzew oraz 175 m® krzewdw rosnacych na terenie dziatki ne 7/35
obr.1037 miasta Szczecin pray ul. Korsarzy 34, w granicach zabytku — Starego Miasta
wpisanego do rejestry zabytkéw pod numerem 1, dec. K.0.1-3/52 z dn. 28.11.1952r.

Zgodnie ¢ art.833 ust.l oraz art.83¢ ust.3 ww. ustawy o ochronie przyrody zezwolenie na
usunigeie drzewa lub krzewu 2 terenu nieruchomodcl wydaje wojt, burmistrz albo prezydent
miasta, a w przypadku gdy zezwolenie dotyczy usuniecia drzewa lub krzewu z terenu
nigruchomosel fub jej czedcl wpisane] do rejestru zabytkdw-wolewddzki kenserwator
zabytkdw oraz, fe wydanie zerwolenia na usuniecie drzewa lub krzewu moie byd
uzaleznione od okreslonych przez organ nasadzen zastepezych lub przesadzenia tego drzewa
lub krzewu.,

W toku postgpowania ustalono, ie prazyczyng usuniecis drzew | krizewdw, zgodnie z
wnioskiem 53 wegledy berpleczenstwa. Z uwagi na zamieranie i pochylenie, czedé drzew
stanowi zagroienie dla zdrowia { zycia ludzi przez przewrdcenie oraz ztamania suchych gatezi,
We wniosku uznana, e rozrost wysokich drzew moze skutkowad dodatkowym obciazeniem
powierzehni skarpy | przyezyniad sie do pogorszenia warunkow jej statecznodcl, Ponadto
wigksz08¢ drzew wedlug wnioskodawcoy jest oslabiona i chora, posiadajaca zabitki
martwicowe, zgnilizny, odstoniqda szyi korzenlowych oraz defoliacje w koronach. W awigzku
z odkryclem podziemnych tuneli w drugim pélroczu 2020 r. podezas badas wykonanych
przez Instytut Techniki Budowlana], niezbedne jest uzyskanie dostepu do ww, tunell poprzez
wycinki drzew dia wykonania pelne inwentaryzaci | ich zabezpieczenia.

Pismem z dn, 05.11.2020 r, Strona zalgozvia opinie techniczng orsz sprawozdanie z badan
geofizyeznych | geotechnicznych podioda wykonane przez instytut Techniki Budowlanej z
wrzesnia 2020 v, Zgodnie z ww. opracowandami badenita tomografia georadarows wykazaly
w rejonie skarpy liczne anomalle wezmocnienia amplitudy oraz hiperbole dyfrakeyine.
Uznano, e anomalie te sg wynikiem wystepowania w podiozu skarpy licznych pustek oraz
rozluinient nasypdw gruzowych przemieszanych piaskiem. Na podstawie pomiaréw
stwierdzene mozliwos wystepowania w rejonie wzgdrza zamkowego, w tym pod skarpy
potnocng, niezinwentaryzowanych dotychozas konstrukcil  podziemnych, stanowiacych
tunele peinigee funkcie bylych schrondw niemieckich, Opracowanie iednoznacznie stwierdza
wystepowanie licznych rozluinied, pustek 1 tunell na skarple jako realne zagrozenie dia
prowadzenia prac modernizacyinych oraz konlecznoéé wezmocnienia podioia. Ponadto
zpodnie 2 zatgczong do wnlosky opinig geotechniczng, fragment skarpy potnocned, w ktdrym
rosng drzews, uznany zostal za nieststeczny, z bardzo prawdopodobnym ryzkiem
wystapienia 2jawisk osuwiskowych. Podano ekspertyza nie wyklucza zasicgu wystapienia
progresywnej] utraty statecznodcl na wigksze] czedci skarpy wraz z czedcly konstrukeji
taraséw. Uznano, Ze w chwili obecne], ta czeéd skarpy nie ma wystarczajacego zapasu
bezpleczedistwa pozwalajacego na ulytkowanie tarasoéw. Niezbedne jest zatem podjecie
deiatary majgoych na celu poprawe statecznodct skarpy lub zabezpieczenie konstrukci
tarasow. Zgodnie z przedmiotows opinig wplyw rodlinnoéct wysokiej na zabezpleczenie
skarpy nie jest znany, a obtigienie drzew moze mied wplyw na wystapienie osuwisk. Dia
uzyskania odpowiedniej statecznodcl skarpy | tarasu pdinoonego, konleczna jest zmiana
geometrl, uporzadkowanle zeleni oraz  wprowadzenle skutecznych  systemdw
odprowadzania wéd opadowych,

Pismem 7z dn. 04.01.2021 r. do materialu dowodowego zalaczona rostala opinia
ornitologiczna wykonana przez p. Wojciecha Mragowskiego. Podcezas kontroli wykonanej dn.
30.12.2020 r. w celu lokalizacii gniazd ptasich, wneno pdinacna skarpe zamkows jako
miejsce o dogodnych warunkach dia bytowanla niektérych ptakdw, w tym dziuplakdw takich



fak kos, bogatka, modraszka, kowalik i szpak, stanowigce ich potenciaine miejsca legowe,
Opinia ornitologiczna nie stwierdzits wystepowania czynnych legdw ptakdw oraz nie wniosta
przeciwwskazatt co do wycinld przedmiotowych drzew. W celu kompensacii prayrodnicze] dla
miejsc bedacych potencialnym  siedliskiem  rorwody | wychowu miodych  ptakdw,
2arekomendowano montat budek legowych.

Ogladziny potwierdzily 2ty stan sanitarny ww. drzew. Drzewa posiadaja ubytki w pniach, w
tym w czgéci odziomkowej, posusz gateziowy | konarowy oraz owocniki grzybéw na priach,
Ustalono, e drzewa wnioskowsne do wycinki, rosngce na skarpie pdinocnsj zamku, nie
stanowia zieleni historycanie zakomponowane), Whnioskowane krzewy stanowia widrne
nasadzenia z siewu samoistnego, Zgodnie 2 informacjy przekazang przez wnioskodawce, na
zboceu skarpy znajduja sie wielkaprzestrzenne pustki w gruncie, co stanowi niska stabilnosé
podicza, W zwiazku z tym podejicie do drzew nie bylo moiliwe, a teren wygrodzono w cely
ograniczenia dostepu | zapewnienia bezpieczedstwa, Ponadto stwierdzono pochylenie czesa
drzew 1 posuszem konarowym nad ciggiem pleszym. Drzews wytypowane do wycinki,
ziokalizowane u podnéta skarpy, posiadajy jednostronnie uformowane korony, kidrych
cigzar najduje sig w znaczne] czedcl nad chodnikiem. Na rabytkowym murze oporowym,
przy dudym zbiizeniu drzew, odnotowano spekania, a czesé drzew znajduje ste w kolizji z
istriejacy siecia ofwietleniows. Ponadto w obrebie skarpy znajduja slg Karpy wywrdconych
w przesztosd drzew,

Majgc powyisze na uwadze oraz w éwietle wykonanych opinii | ekspertyz, wojewddzki
konserwator zabytkdw uznal, e usuniecie ww. drzew i krzewéw nie wzbudza zestrzeies ze
stanowiska konserwatorskiego, Wycinka drzew wigzana jest z wainym interssem
spolecznym jakim jest koniecznodé zabezpieczenia skarpy potnocnej i konstrukceji tarasow
wzgdrza zamkowego, Obecnodé pustek i niestabiinege podioia w miejscu publicznie
dostepnym mole stanowié powaine zagroienie dia bezpieczenistwa otoczenia, w awiazku 2
czym skarpa poéinocna wymags podiecia natychmiastowych dziatad w kierunku jej
wrmocnienia. Ponadto rosnqee na skarpie drzewa sy w niezadowalajges] kendycji
zdrowotne], 3 poprawa Ich stany wymagalaby podjecia radykainych prac pielegnacyinych i
pracy ciezkiego sprzgtu w rejonie koron drzew, co 2wigzane byloby 2 koniecznodcly cykliczne
pracy ludd na terenie zagrolonym wystgpieniem osuwisk, Spegkania na murze oporowym
tarasu skarpy pdinocne] wymagaja podiecia czynnodcl naprawczych, co swigzang jest z
koniecznosciy wycinki biisko rosngeych drzew. Whioskowane do usunigcla drzewa | kezewy
stanowiy Zielert widrna, zatoiong po 1945 r, a ich wycinka nie wplynie na wyglad i
substancie zabytku oraz zwiazana jest z modernizacjy w zakresie posadowienia i
wzmocnienia podioia istniejacego tarasu zamkowego. .

W zwigzku 2 przeloiong ekspertyza omitologiczng, w xtére] stwierdzono wystepowanie
dogodrych warunkéw do legdw kosa oraz dziupli stanowiacych potencialne miejsca legowe
bogatki, madraszki, kowalika i szpaka, realizacje ninlejszego zezwelenia na usuniecie drzew |
krzewbw nalety prowadzié 2z zapewnieniem nadiory ornitologicznego. Zaleca sie
przeprowadzenie kontroli omitologicznel w okresie legowym ptakdw oraz przedioienie
ZWKZ notatié dotyczgee] gatunkow chronionych ptakéw w przvpadku ich wystapienia, W
stosunku do gatunkéw chronionych zwierzat, wycinki nalety prowadzic z uwzglednieniem
art.517 art.52 ww. ustawy o ochronie prayrody. Zgodnie z zalecentami eksperta 2 dziedziny
ornitologi, zaleca sig montaz 22 budek legowych dla ptakéw w ramach rekompensaty za
utracone istniejgce | potencjsine siedliska lggowe w celu przywrécenia réwnowagi
prazyrodnicze).



Ponadto usuniecie 57 szt. drzew 1 175 m?* krzewdw wymaga rekompensaly popriez
wykonanie nowych nasadzed o Hodci, gatunku i migjscu wiasciwym dla zabytku, ktdre
pozwola zachowad historyczny uklad nasadzen.

7godnie z art.86 ust.1 pkt 1a i pkt 4 ww. ustawy o ochronie prayrody nie naliczono oplat 28
usuwane drzews i krzewy. Termin usuniecia drzew | krzewéw ustalone z zastrzeleniem jok w
pouczeniu niniejszei decyzii,

W zwiazku 2 powyiszym podjeto decyzie jak w sentencil.

Pouczenie
Od decyzii niniejsze} przystuguie prawo odwotania do Ministra Kultury | Dziedzictwa
Narodowego [(ul. Krakowskie Przedmiedcle 15/17, 00-071 Warszaws) @ moim
pofrednictwem w terminie 14 dni od dnia je] otrzymania.
Niniejsze porwolenie nie zwainia z obowlgzku przestrzegania innych przepisow prawa, w tym
uwzglednienia art.511 art.52 ww. ustawy o ochronie przyrody, a w przypadky ewentualnege
usuwania korzeni drzew art.32 ww. ustawy o ochronie zabytkéw | opiece nad zabytkami.
W trakeie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sig prawa do wniesienia
odwolanis wobec ZWKZ. 7 dniem doreczenia ZWK2Z ofwiadezenia o zrzeczeniu sig prawa do
wriesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sig ostateczna |
prawomacna,
Jeteli drzewa i krzewy posadzone w zastepstwie 2a usuwane drzewa i krzewy nie zachowaig
#ywotnoscl po 3 latach od dnia uplywu terminu wskazanego w tym zezwoleniu na wykonanie
nasadzen zastepczych, fub przed uplywem tego okresy, z prayczyn zaleinych od posiadacza
nieruchomodci, organ wiasciwy do wydania zezwalenia na usunigeie drzew i krzewlw nalogy
ponownie w drodze decyzji obowiazek wykonania nasadzed zastepczych.
W przypadku niewykonania nasadzert zastgpezych, zgodnie 2 ezwoleniem na usunigdie
drzow 1 krzewdw, rostana zastosowane przepisy o postgpowaniu egzekucyjnym w
administracii,

Otrzymuig:

~1/ adresat

2. a3

swolnione 2 oplaty skarbowe] na podstawie art.7 pkt 3 ustawy 2 dnia 16 Histopada 20067, © optacie skarbowej
(D2, 2 2030r. poz. 1546}



zinwentaryzewanych drzew do vsanigcia wraz 2 opisem,
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