Orli Staw, dnia 2 pazdziernika 2024 roku

UA.271.1.14.2024

Dotyczy: czesci IV w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,Zagospodarowanie
odpadéw o kodzie 20 01 32 oraz zagospodarowanie odpadéw o kodzie 19 12 08 oraz
zagospodarowanie odpadéw o kodzie 17 03 80 oraz zagospodarowanie odpadéw o kodzie
20 01 28 oraz zagospodarowanie odpadéw o kodzie 20 01 27* wraz z ustugg ich odbioru
i transportu z podziatem na czesci”, prowadzonego na podstawie art. 132 ustawy Pzp,
ogtoszonego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 26 lipca 2024 roku pod nr
145/2024 451754-2024

Zwigzek Komunalny Gmin ,,Czyste Miasto, Czysta Gmina” z siedzibg w Kaliszu (Zamawiajacy),
na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz.
U. z 2024 r. poz. 1320), informuje, ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej. Jako oferte
najkorzystniejsza w ramach czesci IV wybrano oferte ztozong przez Wykonawce: BMEKO
BRYKCZYNSKI Sp. k. z siedzibg w Krotoszynie (63-700).

1. Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie dwoéch kryteriédw oceny
ofert:
1) kryterium nr 1 - ,Cena brutto oferty” - znaczenie procentowe kryterium - 90%;
2) kryterium nr 2 -, Termin ptatnosci faktur” - znaczenie procentowe kryterium - 10%.

2. W przedmiotowym postepowaniu w ramach czesci IV zostaty ztozone nastepujace oferty:

1) oferta nr 1 ztozona przez Wykonawcédw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia:
REMONDIS Sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie (02-981),
Mo-Bruk S.A. z siedzibg w Niecewie (33-322);

2) oferta nr 2 ztozona przez Wykonawce:
BMEKO BRYKCZYNSKI Sp. k. z siedzibg w Krotoszynie (63-700);

3) oferta nr 3 ztozona przez Wykonawce: PPHU ABBA-EKOMED Sp. z 0. o. z siedzibg w Toruniu
(87-100).

3. Punktacja przyznana ofertom w dwdch kryteriach oceny ofert:
W wyniku zastosowania wzoréw okreslonych w SWZ:
3.1. W kryterium nr 1 ,Cena brutto oferty” - maksymalna ilos¢ punktéw, jakg moze otrzymac oferta
za dane kryterium - 90 punktéw:
1) oferta nr 1 otrzymata 49,55 punktow;
2) oferta nr 2 otrzymata 90 punktéw;
3) oferta nr 3 otrzymata 44,10 punktéw.

3.2. W kryterium nr 2 ,Termin ptatnosci faktur” - maksymalna ilos¢ punktéw, jakg moze otrzymac
oferta za dane kryterium - 10 punktéw:
1) oferta nr 1 otrzymata 10 punktdow;
2) oferta nr 2 otrzymata 10 punktéw;
3) oferta nr 3 otrzymata 10 punktow.
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3.3. taczna punktacja przyznana ofertom w dwdch kryteriach oceny ofert:
1) oferta nr 1 otrzymata 59,55 punktow;
2) oferta nr 2 otrzymata 100 punktdw;
3) oferta nr 3 otrzymata 54,10 punktow.

Uzasadnienie faktyczne wyboru najkorzystniejszej oferty:

Wykonawca: BMEKO BRYKCZYNSKI Sp. k. z siedzibg w Krotoszynie (63-700), ztozyt niepodlegajaca
odrzuceniu oferte, ktéra spetnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ. Oferta
Wykonawcy otrzymata 100 punktéw w ramach kryteriow oceny ofert. Wykonawca wykazat
spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu oraz brak podstaw wykluczenia z postepowania.

Uzasadnienie prawne wyboru najkorzystniejszej oferty:
Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 239 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), zgodnie z ktéorym Zamawiajgcy wybiera
najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach
zamowienia. Najkorzystniejsza oferta to oferta przedstawiajgca najkorzystniejszy stosunek jakosci do
ceny lub kosztu lub oferta z najnizszg ceng lub kosztem.
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