CENTRUM ONKOLOGII ZIEMI LUBELSKIEJ
im. Sw. JANA z DUKLI

ST. JOHN OF DUKLA CANCER CENTER, LUBLIN, POLAND

COzZL/DzP/ED/3411/PN-54/22 Lublin, dnia 04.05.2022r.

Do wszystkich wykonawcow

Dotyczy postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: Dostawa
lekéw onkologicznych - 2 czesci.

Dziatajgc w oparciu o zapisy art. 135 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129) informuje, ze w niniejszym
postepowaniu wptynety nastepujace zapytania:

Pytanie 1
Do &4 ust. 1 wzoru umowy: Prosimy o wykreslenie z wzoru umowy obowigzku ustanowionego trescia
§4 ust. 1 polegajacego na roztadunku asortymentu w miejsca wskazane przez Zamawiajacego.

Majac na uwadze tresc art. 86 ust. 1 ustawy Prawo farmaceutyczne, zgodnie z ktorym to przepisem,
apteka jest placowka ochrony zdrowia publicznego, w ktérej osoby uprawnione $wiadcza w
szczegolnosci ustugi farmaceutyczne, a zatem nalezatoby wywodzi¢, ze do przebywania i wykonywania
czynnosci w pomieszczeniu apteki uprawniony jest wyfacznie ograniczony krag oséb, tj. przede
wszystkim ograniczony do farmaceutéw oraz technikéw farmaceutycznych, zwracamy sie 2
zapytaniem, czy Zamawiajacy wyraza zgode na wykreslenie postanowienia §4 ust. 1 wzoru umowy.

Ponadto majac na uwadze zastrzezony w art. 99 ust. 1 ustawy Prawo Zamoéwier Publicznych przepis,
zgodnie z ktérym przedmiot zamowienia opisuje sie w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, natomiast
Zaproponowany przez zamawiajgcego zapis umowny wyklucza po stronie wykonawcy mozliwosc¢
przeprowadzenia doktadnej kalkulacji i oszacowania kosztéw, skoro:

- to od zamawiajacego, a wtasciwie od wolumenu sktadanych przez niego zaméwien, na ktory przeciez
wykonawca nie ma wptywu, wynikaé bedzie zakres wymaganych po stronie wykonawcy czynnosci;
- na podstawie tak sformutowanego postanowienia brak jest mozliwosci oszacowania odlegtosci
punktu wytadunku zamdwienia ze $rodka transportu do pomieszczenia apteki szpitalnej;
- w konsekwencji za$, na podstawie tak sformutowanego postanowienia brak jest mozliwoéci
oszacowania czasu, ktdry konieczny bedzie na dokonanie danej dostawy, a zatem oszacowania ustugi,
zwracamy sig z zapytaniem, czy Zamawiajgcy wyraza zgode na wykreélenie postanowienia §4 ust. 1
wzoru umowy, ewentualnie zas jego dookreslenia poprzez uszczegétowienie opisu przedmiotu
zamoéwienia w zakresie ustugi polegajgcej na rozmieszczeniu przedmiotu dostawy na pétkach w aptece
szpitalnej Zamawiajacego, w tym poprzez wskazanie odlegtosci pomiedzy miejscem roztadunku a
miejscem usytuowania apteki szpitalnej, metrazu apteki szpitalnej, wysokosci pétek w aptece szpitalnej
itp., tak aby mozliwa byta wycena kosztéw omawianej ustugi.

Odpowiedi:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.
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Pytanie 2

Do tresci §5 ust. 1 wzoru umowy. Ze wzgledu na koniecznos¢ redystrybucji zwrdconego leku prosimy
0 zmiane wymogu wskazanego w zdaniu przedostatnim w §5 ust. 1 wzoru umowy, poprzez nastepujacy
zapis: "Zamawiajgcy zastrzega sobie mozliwos¢ zwrotu produktu leczniczego na 90 dni przed uptywem
terminu waznosci."

Odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 3

Do tresci §6 ust. 1 lit. b) oraz ¢) wzoru umowy. Prosimy o obnizenie wysokosci kary zastrzezonej na
wypadek opdéznienia w dostawie produktéw leczniczych lub w przypadku dostarczenia produktow
leczniczych niezgodnie ze ztozonym przez Zamawiajgcego zamowieniem, kara w wysokosci 0,4%
wartosci brutto niezrealizowanej czesci dostawy (ztozonego zamowienia), za kazda godzine zwtoki.”.
Odpowiedi:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 4

Do tresci §6 ust. 1 lit. d) wzoru umowy. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na obnizenie kary zastrzezonej
na wypadek rozwigzania umowy w trybie natychmiastowym do wysokosci 10% wartosci brutto
niezrealizowanej czesci przedmiotu umowy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 5
Do tresci §6 ust. 2 oraz 4 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane §6 ust. 2 Umowy o
tredci: ,Zamawiajgcy uprawniony jest do zakupu towaru u Wykonawcy Zastepczego na wytgczny koszt
i ryzyko Wykonawcy. Wykonawca pokryje wszelkie koszty zwigzane z wykonaniem zakupu zastepczego
w tym réwniez niezbedne koszty zwigzane z transportem.” na zdanie nastepujgce: ,,R6znicg w cenie
zakupu interwencyjnego partii asortymentu, ktérego dotyczy zwtoka, Kupujacy obcigzy Sprzedawce”
Wykonawca wyjasnia, ze wyze] wskazane postanowienie pozostaje niezgodne z przepisami prawa, z
utrwalong doktryng i judykaturg. Zamawiajacy zastrzega sobie bowiem prawo do obcigzenia
Sprzedawcy petnymi kosztami zakupu interwencyjnego, co w konsekwencji prowadzi do wypaczenia
jego ustawowego uprawnienia. Przepis art. 479 k.c. uprawnia wierzyciela, w razie zwfoki dfuznika do
nabycia na jego rzecz rzeczy tego samego gatunku, jednak z zastrzezeniem, ze ,wierzyciel moze zgdac
zwrotu kosztow nabycia zastepczego od dtuznika, a zarazem nie jest uprawniony do zapfaty dfuznikowi
swojego swiadczenia, prowadzitby do niestusznego wzbogacenia tego wierzyciela.” (Kodeks cywilny,
Komentarz, .M. Kondek, red. K. Osajda, 2021 r.). Powyisze konsekwentnie potwierdza judykatura- Sgd
Apelacyjny w wyroku z dnia 5 sierpnia 2016 r., sygn. akt: | ACa 322/16 wskazat, ze: ,Jezeli nabycie rzeczy
wynika z umowy wzajemnej, to po zrealizowaniu go przez wierzyciela, obowigzek dfuznika dotyczy
kosztdw nabycia, pomniejszonych o cene, do ktdrej uregulowania zobowigzany bytby wierzyciel. Sad
Apelacyjny w Krakowie w kolejnym wyroku podsumowat, ze ,Roszczenie o zaptate kosztéw, o jakich
mowa w art. 479 KC, ma charakter odszkodowawczy. Odliczenie zas od kosztéw zakupu zastgpczego
ceny uzgodnionej miedzy stronami stanowi uwzglednienie zasady compensatio lucri cum damno, gdyz
stanowi uwzglednienie tego, co wierzyciel zaoszczedzit nie Swiadczac stronie pozwanej.” (wyrok z dnia
19 lutego 2020 r., sygn. akt: | AGa 29/19). Majac na uwadze powyzsze, w celu wyeliminowania ryzyka
niewaznosci (z uwagi na wprowadzenie do umowy niezgodnego z przepisami prawa postanowienia),
Wykonawca zwraca sie z wnioskiem o zmiane ww. zapisu jak powyzej.
Odpowiedi:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.
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