
 

Katowice, 22 marca 2023 r. 
ZP-261-1/23 
 

 

 
Dotyczy postępowania prowadzonego w trybie podstawowym pn.: „Druk materiałów promocyjno-

informacyjnych w technikach offsetowej i cyfrowej”, znak sprawy: ZP-261-1/23 

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 

Zamawiający działając na podstawie art. 253 ust. 2 w zw. art. 253 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 11 września 

2019 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) zwanej dalej 

„ustawą Pzp”, informuje, że w niniejszym postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego dokonał 

wyboru oferty najkorzystniejszej złożonej przez Wykonawców wspólnie ubiegających się o udzielenie 

zamówienia: 

Drukarnia SIL-VEG-DRUK s.c. Pawelak J., Pełka D., Śmich D. 

ul. Niegolewskich 12, 42-700 Lubliniec 

1.  Uzasadnienie dokonania wyboru: 

1) prawne:  

− art. 239 ust. 1 ustawy Pzp: „Zamawiający wybiera najkorzystniejszą ofertę na podstawie 

kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia”; 

− w zw. z art. 287 ust. 1 ustawy Pzp: „W przypadku, o którym mowa w art. 275 pkt 2, 

gdy zamawiający nie prowadzi negocjacji, dokonuje wyboru najkorzystniejszej oferty spośród 

niepodlegających odrzuceniu ofert złożonych w odpowiedzi na ogłoszenie o zamówieniu”; 

2) faktyczne: Wykonawcy wspólnie ubiegających się udzielenie zamówienia potwierdzili brak podstaw 

wykluczenia z postępowania, oferta Wykonawców została złożona prawidłowo, jest ważna, jej treść 

jest zgodna z warunkami zamówienia oraz z ustawą Pzp. W porównaniu z pozostałymi ofertami 

złożonymi w tym postępowaniu jest dla Zamawiającego ofertą najkorzystniejszą – otrzymała 

najwyższą ilość punktów zgodnie z kryteriami oceny ofert określonymi w dokumentach zamówienia, 

tj. 100,00 pkt. Zamawiający dysponuje środkami niezbędnymi do realizacji zamówienia 

podstawowego. 
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2. Informacje zawierające nazwy, siedziby i adresy Wykonawców, którzy złożyli oferty oraz punktacja 

przyznana ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łączna punktacja: 

Nr 
oferty 

Nazwa oraz adres 
Wykonawcy  

Streszczenie oceny ofert 
RAZEM 
(w pkt) 

max 
100 pkt. 

Cena „C” 
max 60 pkt. 

Jakość „J”  
max 30 pkt. 

Aspekty 
środowiskowe 

„Ś”  
max 10 pkt. 

1. 

Drukarnia SIL-VEG-DRUK s.c. 
Pawelak J., Pełka D., 
Śmich D. 
ul. Niegolewskich 12 
42-700 Lubliniec 

60,00 pkt. 30,00 pkt. 

10,00 pkt.1) 100,00 pkt. 

Cena oferty po 
poprawie omyłki 

rachunkowej 
(zamówienie 

podstawowe oraz 
wznowienie): 

188 251,50 PLN 

Liczba punktów, 
przyznanych przez 
merytorycznych 
członków komisji 

przetargowej: 
14,00 pkt. 

2.  

EVER GROUP Sp. z o.o. 

ul. Wolności 40/25 

41-500 Chorzów 

34,80 pkt. 30,00 pkt. 

10,00 pkt.1) 74,80 pkt. 
Cena oferty 
(zamówienie 

podstawowe oraz 
wznowienie): 

324 584,70 PLN 

Liczba punktów, 
przyznanych przez 
merytorycznych 
członków komisji 

przetargowej: 
14,00 pkt. 

3. 

Zakład Poligraficzny Sindruk 

ul. Firmowa 12 

45-594 Opole 

58,13 pkt. 30,00 pkt. 

10,00 pkt.1) 98,13 pkt. 
Cena oferty 
(zamówienie 

podstawowe oraz 
wznowienie): 

194 290,80 PLN  

Liczba punktów, 
przyznanych przez 
merytorycznych 
członków komisji 

przetargowej: 
14,00 pkt. 

1) Wykonawcy oświadczyli, iż wszystkie wskazane w Tabeli 2 w Formularzu ofertowym druki stanowiące 

przedmiot niniejszego zamówienia, zostaną wykonane przy użyciu papierów wytworzonych z legalnych 

zasobów leśnych, pozyskanych w sposób zrównoważony (posiadających etykietę FSC 100% lub FSC Mix 

albo PEFC Certified lub inną równoważną etykietę potwierdzającą spełnianie ww. standardów). 

 

 

Maria Czarnecka 
Dyrektor 

Muzeum Śląskiego w Katowicach 
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