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Wykonawcy
bioracy udzial w postepowaniu
0 udzieleniu zamo6wienia publicznego

Dotyczy: postepowania 0 udzielenie zamoéwienia publicznego na przebudowe stadionu
miejskiego z elementami LA w Dabrowie Bialostockiej wraz z zagospodarowaniem terenu

Gmina Dabrowa Biatostocka, jako Zamawiajacy, na podstawie art. 284 ust. 2 1 6 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.),
informuje o zlozonych przez uczestnikow postgpowania wnioskach o wyjasnienie zapiséw
Specyfikacji Warunkow Zamodwienia.

Tres¢ zapytan i odpowiedzi Zamawiajacego:

Pytanie nr 1
,, Stwierdzamy wadg opisu przedmiotu zamowienia w zakresie wymagan dla nawierzchni PU

biezni. Zamawiajgcy podaje w dokumentacji wymagania
Nawierzchma powinna mie¢ parametry mieszczace si¢ w przedzialach opisanych
w tabeli

Grubosé nawierzchm Min. 14 mm

:\\'_\dln)cnlcpl/) zerwaniu | 43-58 %

| Wytrzymalos¢ na rozeigganie | 0.56 - 0.70 MPa
| Amortyzacja — redukcja sily w temp. 23°C | 36 — 39 %

| Wspélezynnik tarcia TRRL | 50-56

| Odksztalcenie pionowe | 1.7-2.1 mm

a nastepnie w odpowiedziach dokonat 2 zmian:
Odpowiedz nr 1
Zamawiajqcy informuje, i2 zmienia zapisy dokumentacji projektowej dotvezqce grubosci
nawierzchni tj. dopuszcza nawierzchnie poliuretanowq o grubosci min. 13 mm.
Odpowiedz nr 2
Zamawiajqcy informuje, iz zmienia parameny nawier=chni odnosnie wvdluzenia przv zerwaniu
na minimum 40 % oraz Zmienia wyn=vmnalosé na rozcigganie na minimum 0,40 MPa.

Mimo ww. 2 zmian wymagania Zamawiajgcego sq nadal niezgodne z wytycznymi WORLD
ATHLETICS (WA).


http://www.dabrowa-bial.pl/
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Ponizej przedstawiamy wymagania WA (World Athletics) — dawniej |1AAF - jedyna na swiecie
jednostka upowazniona do standaryzacji i certyfikacji nawierzchni lekkoatletycznych) teraz
WA, ktorych spetnienie skutkuje wydaniem certyfikatu WA PRODUCT CERTIFICATE
(certyfikat WA dla nawierzchni):

parametr wartos¢ wymagana wg WA
Zmniejszenie sity (amortyzacja), % 35-50

Odksztalcenie pionowe, mm 0,6-2,5

Tarcie (wspolczynnik tarcia) TRRL/opor | >0,5/>47

PTV

Wytrzymatos¢ na rozcigganie, | > 0,5

Mpa

Wydtuzenie, % >40

Powyzsze dowodzi, Ze wprowadzone przez Zamawiajgcego wymagania dotyczqce parametrow
sq niezgodne z wytycznymi WA dla nawierzchni lekkoatletycznych. Powyzsze argumenty
dowodzg, ze Zamawiajgcy manipuluje wartosciami parametrow niezgodnie z wytycznymi WA,
wprowadza wymagane przedzialy w sprzecznosci z wytycznymi WA. Ww. zapisy Zamawiajgcy
powodujg, zZe nawierzchnie PU zamawianego typu, ktore posiadajq parametry zgodne z
wytycznymi WA ale niezgodne z tym co podaje Zamawiajqgcy, nie spetniajq wymagan
Zamawiajgcego mimo, ze posiadajg Certyfikat WA upowazniajgcy do stosowania na kazdym
stadionie lekkoatletycznym na calym swiecie ale nie na biezni w Dgbrowie Biatostockiej tylko
z powodu wadliwych wytycznych Zamawiajgcego.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze nie ma Zadnego obiektywnego argumentu, ktory mogtby by¢
przestankq dla Zamawiajgcego do okreslenia wymagan w sposob podany w dokumentacji a
niezgodny ze standardami WA.

Po drugie Zamawiajqcy podaje wymagania dotyczgce parametrow technicznych nawierzchni
PU boiska wielofunkcyjnego (zadanie 3) niezgodnie z obowigzujgcq normg PN-EN
14877:2014-02 (obowiqzujgca w Unii Europejskiej norma okreslajgca wymagania dotyczgce
sportowych wszystkich nawierzchni PU otwartych obiektow sportowych.

Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dla
nawierzchni PU.

parametr wartos¢ wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014-02

Wytrzymatos¢ na rozcigganie, MPa > 0,4

Wydtuzenie podczas zerwania, % > 40

Opor poslizgu, PTV:

- na sucho 80+110

- na mokro 55+110

(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalnej dla wody)

Przepuszczalnos¢ wody, mm/h > 150

Odpornos¢ na zuzycie (scieranie aparatem Tabera), g <4

(dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)

Odpornos¢ na kolce:

- spadek wytrzymatosci na rozcigganie, % <20

- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax, % <20

Odpornos¢ po przyspieszonym starzeniu.

- wytrzymatos¢ na rozcigganie, N/mm? > 0,4




- wydtuzenie wzgledne przy Fmax, % >40
- amortyzacja, %

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 3550 typ SA35+50
- nawierzchnia na obiekty tenisowe >31 typ SA 31+

- nawierzchnia na obiekty typu multisport 35+44 typ SA35+44
- odpornosc¢ na kolce:

- wytrzymatosé na rozcigganie po uzyciu kolcow, MPa >0,4

- spadek wytrzymatosci po dziataniu kolcow, % <20

- wydtuzenie wzgledne przy Fmax po dziataniu kolcow, % >40
- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax po dziataniu | <20

kolcow, %

Odpornos¢ po sztucznym starzeniu:

- odpornos¢ na zuzycie (Scieranie Tabera), g <4

- zmiana barwy, stopien skali szarej >3

Amortyzacja, %:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 35+50 typ SA35+50
- nawierzchnia na obiekty tenisowe >31 typ SA 31+

- nawierzchnia na obiekty typu multisport 3544 typ SA35+44
Odksztatcenie pionowe, mm:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <6

- nawierzchnia na obiekty tenisowe <6

- nawierzchnia na obiekty typu multisport <3

Zachowanie sie pitki odbitej pionowo:

- pitka koszykowa, % >383

Powyzsze dowodzi, zZe podane w projekcie parametry sq niezgodne z aktualng normg PN-EN
14877:2014-02.

Jesli Zamawiajgcy ma watpliwosci do przedstawianych przez nas obiektywnych argumentow
to proponujemy zapoznanie si¢ z aktualnymi wytycznymi dla nawierzchni sportowych poprzez
kontakt z niezalezng instytucjq zajmujgcq si¢ nawierzchniami sportowymi tj. Instytutem Sportu
https://insp.pl/instytut-insp/jednostki-organizacyjne/zespol-certyfikacji.

Powyzsze potwierdzi, Ze nasze argumenty sq obiektywne i wlasciwe.

Nalezy obiektywnie stwierdzic¢, ze okreslenie wymagan dotyczqcych zamawianych produktow
musi odnosi¢ si¢ do obiektywnie istniejgcych norm, do ktorych mogg sie stosowac wszyscy
producenci systemow nawierzchni PU.

Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia PU typu zamawianego spetniajgca
wymagania normy PN-EN 14877:2014-02 i WA (World Athletics), nie mogtaby by¢
zastosowana na przedmiotowym zadaniu tylko z powodu okreslenia wymagan przez
Zamawiajgcego niezgodnie z tymi standardami.

Zaznaczamy, ze nie chodzi o to aby Zamawiajqcy obnizyt jakos¢ zamawianej nawierzchni PU
tylko o to aby opisal wymagania dotyczqce nawierzchni w sposob zgodny ze standardami w
branzy.

Wyprzedzajgc ewentualne stanowisko Zamawiajgcego, zZe podane wymagania sq minimalne
informujemy, ze takie zalozenie jest bledne poniewaz wymagania muszq sie odnosi¢ do
aktualnych standardow w branzy (norma i WA) i Zamawiajgcy nie moze stawiac sie¢ w roli
decydenta ponad nimi. Zamawiajgcy jak i kazdy inny musi stosowac si¢ to parametrow


https://insp.pl/instytut-insp/jednostki-organizacyjne/zespol-certyfikacji

okreslonych przez aktualng norme, WA i nie moze nig manipulowaé i ustalaé witasnych
wymagan.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni PU zamawianego typu o
parametrach wg wyniku badan na zgodnosc¢ z WA:

- grubos¢ - 13 mm

- wydtuzenie przy zerwaniu — 64%

- wytrzymatos¢ na rozcigganie — 0.99 MPa

- amortyzacja (redukcja sity przy temp. 23°C) — 371%

- wspotczynnik tarcia TRRL 0 60

- odksztatcenie pionowe — 1.9 mm

oraz o parametrach zgodnych z aktualng normg PN-EN 14877:2014-02 i posiadajgcq aktualny
Certyfikat WA Product Certificate.

Jesli Zamawiajqcy utrzyma wymagania lub zmieni je iluzorycznie manipulujgc nimi tak aby
utrzymac status ograniczenia konkurencji, Zgdamy:

- przedstawienia przez Zamawiajgcego opinii niezaleznej instytucji jak np. ITB, Instytutu Sportu
lub rownowaznej, z ktorych tresci jasno wynika, ze okreslenie wymagan projektowych jest
zasadne

- wskazania min. 3 nawierzchni (na poszczegolne obiekty tj. boisko i bieznia osobno) roznych
producentow dostepnych na rynku, ktore spetniajg wymagania Zamawiajgcego

Odpowiedz nr 1

Zamawiajgcy informuje, iz odpowiedziami na pytania Wykonawcow z dnia 12 kwietnia 2024
r. oraz z dnia 16 kwietnia 2024 r. zmienit warto$ci parametréw nawierzchni poliuretanowej
dostosowujac je do wytycznych World Athletics. Zmiana parametréw nawierzchni dotyczyta
grubo$ci nawierzchni, wydluzenia przy zerwaniu, wytrzymato$ci na rozcigganie, amortyzacji,
wspotczynnika tarcia TRRL oraz odksztalcenia pionowego.

Pytanie nr 2

SWZ przyjmuje jedne warunki gwarancji i rekojmi dla przedmiotu umowy a jest on ztoZony
poniewaz sktada sie z robot budowlanych oraz dostawy traktora. Na dostawe traktora powinna
by¢ wymagana gwarancja i rekojmia taka jakq oferuje producent lub dystrybutor.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o stosowna zmiang warunkow SWZ, umowy poprzez
wylgczenie warunkow gwarancji i rekojmi dla dostawy traktora i opisanie ich na zgodne z
warunkami producenta/dystrybutora.

Odpowiedz nr 2
Zamawiajacy informuje, iz wymaga udzielenia gwarancji jedynie na wykonane roboty
budowlane, dostarczone materiaty, elementy budowlane i urzagdzenia wbudowane, montowane
lub instalowane.

Pytanie nr 3

W zwigzku ze stosunkowo zlozonym zakres zamowienia wnosimy o zmiang terminu sktadania
ofert na 07.05.2024.

Odpowiedz nr 3
Zamawiajacy informuje, iz podtrzymuje termin realizacji zamdowienia, ktory wynosi 6 miesi¢cy
od dnia podpisania umowy.



Pytanie nr 4

Jakq kwote zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie?

Informacja ta jest niezbedna dla ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktorego oferta
przekroczy budzet Zamawiajgcego. Przygotowanie oferty generuje stosunkowo duzo czasu i
koszty wykonawcy. Jesli wykonawca zna budzet zamawiajgcego to moze zdecydowac czy jest
zainteresowany postgpowaniem. Brak informacji o budzecie moze powodowac niepotrzebng
strate wykonawcy.

Odpowiedz nr 4

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z art. 222 ust. 4 Pzp Zamawiajacy, najpdzniej przed
otwarciem ofert, udostepnia na stronie internetowej prowadzonego postepowania informacje o
kwocie, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia.

Pytanie nr 5

Umowa (§5 ust. 1) okresla termin realizacji od dnia podpisania umowy, co jest niefortunne.
Aby wykonawca mogt odpowiadal za termin realizacji powinien by¢ okreslony od dnia
protokolarnego przekazania przez zamawiajgcego wykonawcy placu budowy, o co wnosimy.

Odpowiedz nr 5

Zamawiajacy informuje, iz okre$lenie terminu realizacji zamdwienia publicznego na roboty
budowlane poprzez wskazanie konkretnej — "sztywnej" - daty powoduje naruszenie obowigzku
opisania przedmiotu zamoéwienia zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych,
tj. w sposob jednoznaczny i uwzgledniajacy wszystkie wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢
wpltyw na sporzadzenie oferty. Wykonawca w momencie skladania oferty nie ma bowiem
precyzyjnej informacji o tym, jak dtugo bedzie realizowal zamdéwienie publiczne, poniewaz nie
jest mu znana data podpisania umowy.

Pytanie nr 6

Umowa (§5 ust. 12) podaje ,, Termin zakonczenia robot jest rozumiany, jako dokonanie odbioru
ostatecznego wykonanych robot.”.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, Ze taki zapis jest niefortunny poniewaZz termin realizacji
powinien by¢ liczony za okres, za ktory wykonawca odpowiada czyli od dnia protokolarnego
przekazania przez zamawiajgcego wykonawcy placu budowy do pisemnego zgloszenia przez
wykonawce zamawiajgcemu zakonczenia robot. Wykonawca nie moze odpowiadaé za
procedure odbiorowg prowadzong przez zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o Stosowng zmiang ww. zapisu umowy tj. za termin wykonania
przedmiotu umowy uznaje si¢ date pisemnego zgloszenia przez wykonawce zamawiajgcemu
zakonczenia robot pod warunkiem braku usterek uniemozliwiajgcych dokonanie odbioru robot.

Odpowiedz nr 6
Zamawiajacy informuje, iz podtrzymuje zapis dotyczacy terminu zakonczenia robot, tj. jest to
termin rozumiany jako dokonanie odbioru ostatecznego wykonanych robot.

Pytanie nr 7
SWZ przewiduje termin realizacji 6 m-cy, ktory jest zbyt krotki dla przedmiotu zaméwienia. W
zwigzku z powyzszym wnioskujemy o niezbedng wydtuzenie terminu realizacji o 1 m-C.



Odpowiedz nr 7
Zamawiajacy informuje, iz podtrzymuje termin realizacji zamowienia wynoszacy 6 miesiecy.
Termin realizacji inwestycji wynika rowniez z umow dofinansowujacych zadanie.

Pytanie nr 8

W zwiqzku z tym, ze SWZ/umowa odnosi sie do kosztorysu ofertowego, ktory wykonawca jest
zobowigzany przedstawi¢ wraz z harmonogramem-rzeczowo finansowym, konieczne jest
potwierdzenie, ze zakres zamowienia jest zgodny z udostgpnionym przedmiarem robot. W
IWigzku z powyiszym oraz tym, Ze umowa przewiduje wynagrodzenie ryczattowe,
niedopuszczalne jest aby przedmiar robot mogt by¢ obarczony wadg, co mogtoby godzi¢ w
interesy wykonawcy. W zwiqzku z powyzszym prosze o potwierdzenie, Ze zakres zamowienia
jest zgodny z przedmiarem robét (z ewentualnymi zmianami po modyfikacjach, odpowiedziach)
a przeciwnym wypadku prosze o udostepnienie przedmiaru robot wolnego od wad
odzwierciedlajgcego zakres przedmiotu zamowienia.

Odpowiedz nr 8

Zamawiajacy informuje, iz dokumentacja projektowa obejmuje swoim zakresem rowniez
przedmiar robdt i zostata wykonana kompleksowo przez jedno biuro projektowe. Zamawiajacy
informuje, iz po uwzglednieniu odpowiedzi na pytania w trakcie trwania postepowania
przetargowego, zakres zamdwienia jest zgodny z przedmiarem robot.

Pytanie nr 9

W zwigzku z wymogiem przedstawienia kosztorysu ofertowego prosze o udostepnienie
przedmiarow robot zapisanych w formacie programu kosztorysowego ath dla poprawnego jego
przygotowania.

Odpowiedz nr 9

Zamawiajacy informuje, iz nie posiada obecnie przedmiaréw w formacie ath. Obowigzek
dostarczenia harmonogramu rzeczowo — finansowego oraz kosztorysu ofertowego dotyczy
tylko wytonionego Wykonawcy 1 dokumenty te nalezy dostarczy¢ Zamawiajacemu dopiero
przed podpisaniem umowy.

Pytanie nr 10

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy udostepnit catq dokumentacje projektowq, techniczng
niezbedng do wykonania przedmiotu zaméwienia oraz Ze dokumentacja ta jest kompletna i
odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamowienia, zas brak
Jjakichkolwiek dokumentow istotnych dla oceny warunkow realizacji inwestycji nie obcigza
Wykonawcy.

Odpowiedz nr 10
Zamawiajacy informuje, iz wedlug jego obecnej wiedzy zataczona do postepowania
dokumentacja projektowa jest kompletna i obejmuje caly zakres przedmiotu zaméwienia.

Pytanie nr 11
Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajqcy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zamowienia, ktore



zachowujg waznos¢ na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych
brakow w tym zakresie nie obcigzajqg Wykonawcy.

Odpowiedz nr 11
Zamawiajacy informuje iz na obecnym etapie dysponuje decyzjami administracyjnymi oraz
uzgodnieniami wymaganymi w celu realizacji zaméwienia.

Pytanie nr 12
Czy w ramach strefy zamawianych robot wystepujq jakiekolwiek sieci lub inne kolizje?
Jesli wystepujg to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapq.

Odpowiedz nr 12
Zamawiajacy informuje, iz na terenie gdzie przewidziane sg roboty budowlane w ramach
przedmiotowego zamowienia nie wystepuja sieci lub inne kolizje.

Pytanie nr 13
Czy wystepujq ograniczenia w dojezdzie do placu budowy dla sprzetu budowalnego i
samochodow ciezarowych niezbednych do wykonania robot ?

Odpowiedz nr 13
Zamawiajacy informuje, iz nie wystepuja ograniczenia w dojezdzie do placu budowy. Wjazd
na teren inwestycji dostepny jest od strony ul. Gen. N. Sulika.

Pytanie nr 14

Prosze o doprecyzowanie konstrukcji nawierzchni sitowni terenowej z rysunkow przekrojowych
wynika, Ze jest tozsama z nawierzchniq biezni zas z opisu nalezy wykonac¢ jg z piyt
prefabrykowanych tj:

- plyty gumowe SBR 50x50 cm grub. 40 mm,

- warstwa wyréownawcza z miatu kamiennego (0-4 mm) grub. 4 cm,

- warstwa klinujgca z kruszywa lamanego (4-31,5 mm) grub. 5 cm,

- warstwa konstrukcyjna z kruszywa tamanego (31,5-63 mm) grub. 15 cm.?

Odpowiedz nr 14

Zamawiajacy informuje, ze w Zalaczniku nr 9 — Dokumentacja projektowa, w folderze Branza
drogowa, Projekt Wykonawczy, Cz¢$¢ rysunkowa, plik 3. Przekroje konstrukcyjne znajduje si¢
przekrdj sitowni zewnetrznej, z ktdrego wynika ze warstwy przekrojowe sg zgodne z opisem
tj.

- ptyty gumowe SBR 50x50 cm grub. 40 mm,

- warstwa wyréwnawcza z mialu kamiennego (0-4 mm) grub. 5 cm,

- warstwa klinujaca z kruszywa tamanego (4-31,5 mm) grub. 5 cm,

- warstwa konstrukcyjna z kruszywa tamanego (31,5-63 mm) grub. 15 cm,

Wobec powyzszego, nawierzchni¢ pod sitowni¢ zewngtrzng nalezy wykona¢ zgodnie z wyzej
wymieniowych warstw konstrukcyjnych.

Pytanie nr 15
Czy schody terenowe mozna wykonac z prefabrykowanych elementow betonowych tzw.



,,Stopni schodowych’ produkowanych przez wigkszos¢ producentow kostek betonowych?

Odpowiedz nr 15

Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza wykonanie schodow terenowych z prefabrykowanych
elementow betonowych pod warunkiem zachowania parametréw zawartych w dokumentacji
projektowej.

Pytanie nr 16
Czy odwodnienie liniowe WP1, WP2, WP3, WP4 oraz WP5 nalezy wykonac¢ w odcinkach

5 metrowych bez spadkowo wraz z studzienkq systemowq?

Odpowiedz nr 16
Zamawiajacy informuje, ze odwodnienie liniowe WP1, WP2, WP3, WP4 oraz WP5 nalezy
wykona¢ w odcinkach 5 metrowych ze spadkiem w kierunku studzienki systemowe;.

Pytanie nr 17
Prosze o zgode na zastosowanie w terenach zielonych rusztow odwodnienia liniowego oraz
wlazow studzienek w klasie B125 ?

Odpowiedz nr 17
Zamawiajacy informuje, ze nie dopuszcza zastosowania w terenach zielonych rusztow
odwodnienia liniowego oraz wlazow studzienek w klasie B125.

Pytanie nr 18

Wedtug SWZ na plycie boiska nalezy wykonac system nawodnienia oraz drenaze. Prace te
spowodujq zniszczenie plyty boiska, ktora nie bedzie nadawata sie do gry. Zalecane jest
catkowita odbudowa wierzchniej warstwy plyty poprzez zdjecie warstwy humusu, przesianie,
ponowne wbudowanie ziemi, niwelacja i zasiew nowej trawy. Czy Zamawiajgcy przewidzial
koszt zwiqzany z tymi pracami ?

Odpowiedz nr 18

Zamawiajacy informuje, iz wymaga w ramach realizacji zamowienia odbudowy wierzchniej
warstwy plyty boiska m.in. poprzez zdjecie warstwy humusu, przesianie, ponowne
wbudowanie ziemi, niwelacja i zasiew nowej trawy.

Pytanie nr 19

W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie nr 1 z dnia 16 kwietnia Zamawiajgcy udzielit
odpowiedzi, iz: ,,Zamawiajgcy informuje iz dopuszcza aby wymagane badania, certyfikaty,
atesty, raporty byly wykonane zarowno na system wodno — przepuszczalny oraz na wodno

— nieprzepuszczalny.”

Zaprojektowana nawierzchnia jest nawierzchnia typu sandwich czyli nawierzchnig
nieprzepuszczalng dla wody, co sugeruje rowniez konstrukcja podbudowy na asfalcie. Istniejg
systemy przepuszczalne dla wody odpowiednie dla biezni lekkoatletycznych — np. natrysk.
Prosze o jednoznaczng odpowiedz jaki rodzaj nawierzchni nalezy przyjgc¢ do wyceny.



Odpowiedz nr 19

Zamawiajgcy informuje, iz zaprojektowana nawierzchnia jest to nawierzchnia sportowa bez-
spoinowa, poliuretanowo - gumowa, typu ,.sandwich” o grubosci potwierdzonej w certyfikacie
produktowym WA, nieprzepuszczalna dla wody, do uzytkowania w butach z kolcami, powinna
by¢ wykonywana bezposrednio na placu budowy na podbudowach przepuszczalnych lub
nieprzepuszczalnych dla wody, asfaltobetonowych lub betonowych.

BURMISTRZ

mgr Artur Gajlewicz

Dokument podpisany elektronicznie.
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