Gdynia, 27.07.2021 r.

Zapytania V

Dotyczy: postgpowania nr 35/ZP/21 na: ,,Prowadzenie nadzoru inwestorskiego nad
realizacja budowy budynku wielofunkcyjnego (dydaktyka, szkolenie, zakwaterowanie,
zywienie) z niezbedng infrastruktura techniczng i zagospodarowaniem terenu”.

ZAPYTANIA DO SWZ oraz ODPOWIEDZI ZAMAWIAJACEGO

Zamawiajacy - Akademia Marynarki Wojennej, ul. Smidowicza 69, 81-127 Gdynia,
otrzymal zapytania dotyczace SWZ i udzielil nast¢pujacych odpowiedzi:

Pytanie 1:
Dotyczy § 4, ust. 1 Projektu Umowy, gdzie widnieje zapis:
., Wykonawca zobowigzuje sie, ze osoby swiadczgce ustugi bedq w okresie realizacji umowy
zatrudnione na podstawie umowy o prace w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 26 czerwca
1974 r. - Kodeks pracy (tj. Dz. U. z 2020 r., poz. 1320).”

Zgodnie z wyzej przywotanym zapisem ,,0s0by $wiadczace ustugi” a zatem takze personel
wskazany w § 7 Projektu Umowy, tj. Koordynator 1 Inspektorzy Nadzoru Inwestorskiego
muszg by¢ zatrudnione na umowe o prace bezposrednio u Wykonawcy lub podwykonawcy.

Zwracamy si¢ z prosba o zniesienie obowigzku zatrudnienia 0os6b wymienionych w § 7
Projektu Umowy (rowniez rozdziat 8 SWZ, ust 1., pkt 4, lit b 1-7) na podstawie umowg o

prace.

W ocenie Wykonawcy zapis ten narusza art. 95 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia
2019 roku Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 z pdzn. zm.), co
potwierdza opinia Prezesa Urzgedu Zamowien Publicznych oraz Generalnego Inspektora
Danych Osobowych z 28.4.2017 r. (https://www.uzp.gov.pl/baza-wiedzy/interpretacja-
przepisow/opinie-archiwalne/opinie-dotyczace-ustawy-pzp/inne/opinia-dotyczaca-art.-29-
ust.-3a-ustawy-pzp).

Zgodnie z przywotang opinig, ,,w ocenie Urzgdu czynnos$ci wykonywane przez kierownikow
budowy, kierownikow robdt i1 inspektoréw nadzoru, tj. osoby petnigce samodzielne funkcje
techniczne w budownictwie w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz. U. z 2016 r. poz. 290 ze zm.), zasadniczo nie polegaja na wykonywaniu pracy w
rozumieniu  Kodeksu pracy. Osoby wykonujace te czynnoSci sg samodzielnymi
uczestnikami procesu budowlanego i dzialajg samodzielnie, takze w tym rozumieniu, ze
same wyznaczaja sobie zadania i same te zadania realizujg.”

Zgodnie z przedmiotowym stanowiskiem Prezesa UZP, czynno$ci wykonywane przez
Inspektorow Nadzoru, wymienionych w § 7 Projektu Umowy, nie s3 czynnos$ciami
polegajacymi na wykonywaniu pracy w sposob okreslony w art. 22 § 1 ustawy z dnia 26
czerwca 1974 r. — Kodeks pracy, a zatem zastosowanie przez Zamawiajgcego wymogu
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zatrudnienia tych osob przez Wykonawce/Podwykonawce na podstawie umowy o prace
narusza art. 95 ust. 1, ust. 2 ustawy Pzp.

Wnosimy zatem o modyfikacje zapisow projektu umowy oraz ewentualnie SWZ poprzez
dodanie do § 4 ust. 1 zd. 2 w brzmieniu:
,Wymog zatrudnienia na podstawie umowy o pracge nie dotyczy osob petniacych
samodzielne funkcje techniczne w budownictwie w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994
r. Prawo budowlane, w tym personelu o ktérym mowa w § 7 ust. 1.”

Odpowiedz:

§4 ust. 1 projektu umowy otrzymuje brzmienie:

1. Wykonawca zobowigzuje sig, ze osoby swiadczace ustugi beda w okresie realizacji umowy
zatrudnione na podstawie umowy o pracg w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 26 czerwca
1974 r. - Kodeks pracy (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1320). Wymog zatrudnienia na podstawie
umowy o pracg nie dotyczy oso6b pelniacych samodzielne funkcje techniczne w budownictwie w
rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, w tym personelu o ktérym mowa w §
7 ust. 1 umowy, w przypadku gdy wykonywanie przez te osoby czynnosci wskazanych przez
Wykonawce w zakresie realizacji zamoéwienia nie polega na wykonywaniu pracy w sposob
okreslony w art. 22 § 1 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy (Dz.U. z 2020 r. poz.
1320)”.

Pytanie 2:

Dotyczy § 9. ust. 2 Projektu Umowy, gdzie widnieje zapis:

., Fakturowanie za wykonanie przedmiotu zamowienia nastgpi w nastepujgcych etapach :

1) 5 % wynagrodzenia jak w pkt 1 § 7 — 30 dni po rozstrzygnieciu przetargu i zawarciu
prawomocnej umowy na wykonawstwo robot budowlanych.

2) 65 % wynagrodzenia — zgodnie z harmonogramem pftatnosci zalqczonym do niniejszej
umowy, wg procentowego stanu zaawansowania robot .

3) 20 % wynagrodzenia Wykonawcy zostanie dokonane po koncowym odbiorze wykonanej
inwestycji i uzyskaniu prawomocnego pozwolenia na uzytkowanie oraz po catkowitym
rozliczeniu inwestycji  z Wykonawcqg robot budowlanych i wszelkimi instytucjami
finansujqgcymi zadanie, w oparciu o fakture koncowg wystawiong przez Wykonawce za
wykonane ustugi.

4) pozostate 10 % wynagrodzenia w terminie 30 dni po zakonczeniu odbioru robot
wynikajgcego z okresu gwarancji i rekojmi.”

Wnioskujemy o  przesunigcie 5%  wynagrodzenia po  zakonczeniu  okresu
gwarancyjnego/rekojmi (§ 9, ust. 2, pkt 4) do wynagrodzenia z pkt 1 lub 2 tj. po zawarciu
umowy na roboty budowlane z 5 do 10 % lub wg procentowego stanu zaawansowania robot z
65 do 70 %.

Przyjeta przez Zamawiajacego platnos¢ 10 % wynagrodzenia dla Wykonawcy z uplywem
okresu gwarancyjnego stanowi nieuzasadnione zatrzymanie naleznego Wykonawcy
wynagrodzenia, zdecydowanie przewyzszajace realng warto§¢ prac Wykonawcy w okresie

81-127 Gdynia NIP 586-010-46-93
ul. J. Smidowicza 69 www.amw.gdynia.pl



gwarancyjnym, co jest nieuprawnione majagc na uwadze m.in. przewidziany przez
Zamawiajacego wymog ZNW w wysokosci 5% /§ 12/ 1 narusza art. 452 ust. 2 PZP.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. przesunigcie.

Zasady zaptaty wynagrodzenia sa kwestig zupetnie odrgbng od zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy.

Nie sposob uznaé, iz Zamawiajacy narusza art. 452 ust. 2 pzp poprzez ustanowienie
zabezpieczenia w dopuszczalnej okreslonej w ustawie wysokosci.

Warunki zaplaty wynagrodzenia zostaly natomiast okre$lone zgodnie z wymogami
ustawowymi wskazanymi w art. 443 ust. 1 1 2 pzp, biorgc pod uwage wartos¢ prac, ktore
Wykonawca zobowigzany jest wykona¢ na poszczegdlnych etapach realizacji zamowienia.

Pytanie 3:
Dotyczy Rozdzial 8 SWZ, ust. 1 pkt 3

Wnosimy o dokonanie korekty sumy ubezpieczenia /jest: 3 000 000.000,00 zt, powinno by¢:
3000 000.00 zt/

Odpowiedz:

Blad pisarski. Ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej
dzialalnosci zwigzanej z przedmiotem zamowienia na kwote nie mniejszg niz 3.000.000,00 zt
(stownie: trzy miliony ztotych 00/100).

Pytanie 4:

Dotyczy Rozdzial 8 SWZ, ust. 1 pkt 4 lit bl, gdzie widnieje zapis:

»(...) co najmniej jedna osoba, ktora bedzie peli¢ funkcje inspektora nadzoru w
specjalnosci architektonicznej. Osoba taka musi posiada¢ tacznie: uprawnienia budowlane
do nadzorowania rob6t budowlanych bez ograniczen w odniesieniu do architektury obiektu
lub odpowiadajace im wazne uprawnienia budowlane, ktore zostaly wydane na podstawie
wczesniej obowigzujacych przepisow (...)”

Wykonawca zwraca si¢ z wnioskiem o dopuszczenie mozliwosci posiadania przez
Inspektora  uprawnien  budowlanych do  projektowania w  specjalnosci
architektonicznej. Wniosek ten w potaczeniu z dopuszczeniem przez Zamawiajacego
mozliwo$ci wykazania si¢ do§wiadczeniem w pelnieniu funkcji nadzoru autorskiego w
specjalnosci architektonicznej wydaje si¢ by¢ uzasadniony.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmieni wymagan dotyczacych Inspektora nadzoru w specjalno$ci
architektonicznej. Uprawnienia projektowe nie dajg mozliwosci sprawowania ww. funkcji.

Pytanie 5:
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Dotyczy Rozdzial 8 SWZ, ust. 1 pkt 4 lit b2-b6,

Prosimy o dokonanie korekty zapisu odnoszacego si¢ do uprawnien tj. cyt. ,.(...)
uprawnienia budowlane do nadzorowania robot budowlanych (...).

Wykonawca wnosi o wykreslenie slowa ,,nadzorowania” albowiem inspektorem nadzoru
inwestorskiego w specjalnosciach wymienionych w lit b2-b6 (a wigc wykonujgca czynnosci
,hadzorowania”) moze by¢ wylacznie osoba, ktora posiada uprawnienia budowlane do
kierowania robotami budowlanymi, w okreslonej specjalizacji.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokona korekty zapisu. Zamawiajacy okreslajac wymodg jako "(...)
uprawnienia budowlane do nadzorowania robdt budowlanych (...)" postuzyt si¢ nie zwrotem
ustawowym, lecz oznaczyt jedynie opisowo uprawnienie do wykonywania danej czynnosci,
ktore miesci si¢ w zakresie uprawnien budowlanych do kierowania robotami budowlanymi.
Posiadanie powyzsze umozliwia pelnienie funkcji Inspektora Nadzoru Inwestorskiego, co
uprawnia z kolei do nadzorowania robot budowlanych.

Pytanie 6:

Dotyczy SIWZ, str. 30, gdzie widnieje zapis:
UWAGA: NALEZY ZABEZPIECZYC CODZIENNE POBYTY KOORDYNATORA
INSPEKTOROW NADZORU NA BUDOWIE W OKRESIE PROWADZENIA ROBOT.
Wnosimy o modyfikacje tego zapisu, w ten sposéb by codzienna obecno$¢ nie
obowigzywata stricte Koordynatora Inspektorow Nadzoru, tylko (jednego) czlonka
zespolu Wykonawcy, np. asystenta budowy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmieni ww. zapisu.

Odpowiedzi udzielita osoba odpowiedzialna za przedmiot zamowienia.
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