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/Wykonawcy bioracy udzial w postepowaniu/
Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej

Dot. postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji
pn.: ,,Budowa Centrum Opiekunczo-Mieszkaniowego w Swietoniowe;j”

Zgodnie z art. 253 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2021
r. poz. 1129 ze zm.; zwana dalej: PZP), Zamawiajacy informuje o:

Il WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ:

Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w pkt
XVl SWZ. Zamawiajacy przedstawia ponizej punktacje przyznang ztozonym ofertom w kazdym
kryterium oceny ofert (cena — 60 % (pkt.), okres rekojmi i gwarancji - 40% (pkt),) oraz taczng
punktacje:

Wybrana zostala oferta nr 3 zlozona przez: Przedsi¢biorstwo Wielobranzowe ,,POLBUD”
Tadeusz Szczepanski ul. J. Slowackiego 24, 35-060 Rzeszow
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F.U.H. HAR-BUD Ireneusz Tasior,
1. Czarna 444A, 37-125 Czama 8900 000,00 55,80 5 lat 40 95,80 pkt
AJPROFIBUD Sp. z o .0.
2. Chmielnik 277 B, 36-016 10 997 244,97 45,60 5 lat 40 85,60 pkt
Chmielnik
Przedsigbiorstwo Wielobranzowe
3. ,»POLBUD” Tadeusz Szczepanski 8284 795,50 60,00 5 lat 40 100 pkt
ul. J. Stowackiego 24, 35-060
Rzeszoéw
Przedsigbiorstwo Budowlane
4. RENOMEX Pawel Zawitkowski, 10 377 107,12 48,00 5 lat 40 88,00 pkt
ul. Dojazdowa 33, 37-500 Jarostaw

Uzasadnienie wyboru ofert:

Wybrana oferta spelnia wszystkie warunki wymagane przez Zamawiajacego okreslone
w SWZ i uzyskata najwigksza liczbe punktow na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w pkt
XVIII SWZ.



1. WYKONAWCY, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE:

W niniejszym postepowaniu odrzucono oferty Wykonawcow:

1. PJM INVESTMENT Sp. z 0.0. ul. W. Witosa 66D, 25-561 Kielce

2. Akar Spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cig ul. Zawiszy Czarnego 26a 35-082 Rzeszow

3. Bautema Sp. z 0.0. Sp. k. Pogwizdéw 530, 37-126 Medynia Gtogowska

4. CREO Sp. z 0.0. ul. Baczynskiego 9a, 35-210 Rzeszoéw

5. Przedsiebiorstwo Ustugowo Budowlane ,,Hotyszko” Sp. z o.0., ul. Batorego 55A, 37-700
Przemysl

6. SOLKAN Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig ul. Mikotaja Reja 12, 35-211 Rzeszow

Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt 12, w zwigzku z art. 97 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 poz. 1129 ze zm.)

Uzasadnienie faktyczne: W zwigzku z faktem, ze wybor najkorzystniejszej oferty nie nastgpit przed
uptywem terminu zwigzania ofertg okreslonego w dokumentach zamowienia tj. 18.05.2024 r.,
zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Pzp, przed upltywem terminu zwiazania
oferta tj. w dniu 13.05.2024 r. zwrdcit si¢ do wszystkich Wykonawcow o wyrazanie zgody na
przedtuzenie tego terminu do dnia 17.06.2024 r.

Z uwagi na fakt, ze w przedmiotowym postgpowaniu Zamawiajacy zadat wniesienia wadium,
zgodnie z art. 307 ust. 4 PZP przedtuzenie terminu zwigzania ofertg nast¢puje wraz z przedtuzeniem
okresu waznosci wadium albo — jezeli nie jest to mozliwe — z wniesieniem nowego wadium na
przedtuzony okres zwigzania oferta.

Przedtuzenie terminu zwigzania oferta wymaga ztozenia przez wykonawce pisemnego o$wiadczenia.
Pisemne o$wiadczenie zawierajace zgode na przedtuzenie terminu zwigzania oferta wraz z
jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznosci wadium lub wniesieniem nowego wadium na
przedtuzony okres zwiazania oferta. W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie na ztozenie
o$wiadczenia tj. 17.05.2024 r. w/w wykonawcy nie ztozyli przedmiotowego oswiadczenia. Brak
wyrazenia pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg Stanowi podstawe do odrzucenia
oferty, zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12 Pzp.

Zamawiajacy dziekuje za udziat w postepowaniu.

ZASTEPCA WOITA
Teresa Wielgos



