CENTRUM UStLUG WSPOLNYCH
ul. Rataja 29a, 42-400 ZAWIERCIE
NIP: 6492318342, REGON: 385525891
tel. 32 671 07 65, fax. 32 67 107 70
Zawiercie, dnia 26.08.2021 r.

Nr postepowania: SRZP261-0010/21

Do wszystkich Wykonawcéw
bioracych udziat w postepowaniu

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: Modernizacja ewidencji gruntéw
i budynkéw, lokali oraz pomiar wszystkich budynkéw i pomiar wszystkich granic dziatek
ewidencyjnych obreb ewidencyjny Bodziejowice, gmina Irzgdze

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY ORAZ
WYKONAWCACH, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE

Dziatajgc na podstawie dyspozycji art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych dalej ,Pzp”, Centrum Ustug Wspdélnych w Zawierciu informuje o:

1. Wyborze oferty najkorzystniejszej:
W przedmiotowym postepowaniu, jako najkorzystniejsza, wybrano oferte ztozong przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Ustug Geodezyjnych, Kartograficznych i Projektowych.
Sklep Spozywczo-Przemystowy Piasek Tadeusz
ul. Szewska 41
32-200 Miechow

2. Punktacji przyznanej ofertom:

LICZBA PRZYZNANYCH PUNKTOW [pkt.]

Nr

oferty Nazwa i siedziba Wykonawcy }géﬁ:%g) taczna liczba punktéw
/waga 100%/ przyznana ofertom

1. | Przedsigbiorstwo Ustug Geodezyjnych,
Kartograficznych i Projektowych.
Sklep Spozywczo-Przemystowy Piasek Tadeusz

ul. Szewska 41 100,00 100,00
32-200 Miechow
NIP: 659 100 04 65
4. | INFOGEO Sp. z o.0.
Marcin Koziet
82,90 82,90

ul. Rzemiesinicza 3
42-504 Bedzin

2. | GEORES Sp. z o.0.
ul. Targowa 3
35-064 Rzeszow
NIP: 813 03 33 566
3. | GEOBODEN
Grzegorz Pawlak
ul. Jana Ill Sobieskiego 3/42 Oferta odrzucona
41-300 Dgbrowa Gornicza
NIP: 6251038397

Oferta odrzucona

3. Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru oferty najkorzystniejszej
Wyboru oferty najkorzystniejszej dokonano na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamodwienia. Oferta zlozona przez Przedsigbiorstwo Ustug Geodezyjnych,
Kartograficznych i Projektowych, Sklep Spozywczo-Przemystowy Piasek Tadeusz uzyskata maksymalng
liczbe 100 pkt, obliczong zgodnie z okreslonymi w Rozdz. XX SWZ zasadami przyznawania punktéw tj.:
,Cena (C)” - waga 100%. Wykonawca, ktérego oferte wybrano, wykazat brak podstaw do wykluczenia
i ztozyt oferte niepodlegajgca odrzuceniu. Wyboru oferty dokonano zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp.




4. Wykonawcach, ktérych oferty zostaly odrzucone.

W niniejszym postepowaniu odrzucono 2 oferty:

1)

2)

Petnomocnik Zamawiajgcego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp
odrzuca oferte zlozong przez:

GEOBODEN Grzegorz Pawlak
ul. Jana lll Sobieskiego 3/42
41-300 Dabrowa Goérnicza

Uzasadnienie prawne:

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) ustawy Pzp, ktéry stanowi: ,Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy”, w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp:
»W postepowaniu o udzielenie zamowienia lub konkursie o wartosci mniejszej niz progi unijne oferte,
whniosek o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu o udzielenie zamodwienia lub w konkursie,
oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, sklada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie
elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym”.
Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca sporzadzit oferte jako dokument w postaci papierowej i opatrzyt go wtasnorgcznym
podpisem, a nastepnie ztozyt oferte w terminie do sktadania ofert, osobiscie, w zaklejonej kopercie na
Kancelarii Petnomocnika Zamawiajgcego. Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp w postepowaniu
0 udzielenie zamdwienia o wartosci mniejszej niz progi unijne oferte sklada sie, pod rygorem
niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub
podpisem osobistym. Ztozenie oferty w postaci papierowej bez zachowania formy elektronicznej oraz
bez odpowiedniego podpisu elektronicznego jest uchybieniem nieusuwalnym, stanowi o niedochowaniu
formy wymaganej przepisami i skutkuje niewaznosciag oferty. Majgc na uwadze powyzsze, nalezy
stwierdzi¢, iz oferta Wykonawcy GEOBODEN Grzegorz Pawlak podlega odrzuceniu zgodnie z zapisami
art. 226 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp.

Petnomocnik Zamawiajgcego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp
odrzuca oferte ztozong przez:

GEORES Sp. zo.0.
ul. Targowa 3
35-064 Rzeszow

Uzasadnienie prawne:

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp, ktéry stanowi: ,Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli zawiera razgco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia” w zwigzku
z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp: ,Odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg ceng lub kosztem, podlega oferta
wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz
z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu”.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca GEORES Sp. z o.0. prawidtowo ztozyt oferte w terminie do sktadania ofert i zaoferowat
cene ofertowg nizszg o 38,6 % od wartosci ustalonej przez Zamawiajacego przed wszczeciem
postepowania powiekszonej o nalezny podatek od towaréw i ustug. W zwigzku z powyzszym
Petnomocnik Zamawiajgcego, dziatajgc w trybie art. 224 ust. 2 pkt 1) ustawy Pzp, w dniu 10.08.2021r.
wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien, w tym do zfozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny lub
kosztu lub ich istotnych czesci sktadowych, w celu wykazania, ze zaoferowana ryczattowa cena
ofertowa nie jest ceng razgco niskg w stosunku do przedmiotu zaméwienia i istniejg realne mozliwosci
nalezytego wykonania przedmiotu zamdwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w dokumentach
zamowienia.

Termin przekazania wyjasnien uptyngt w dniu 13.08.2021r. Wykonawca GEORES Sp. z 0.0. nie
odpowiedziat na wezwanie — nie udzielit wyjasnien oraz nie przekazat dowoddw, z ktérych wynikatoby,
ze oferta ztozona przez Jego firme nie zawiera razgco niskiej ceny.

Majac na wzgledzie powyzsze, nalezy uznac, iz oferta ztozona przez w/w Wykonawce zawiera razgco
niskg cene i zostaje odrzucona, zgodnie z zapisami art. 226 ust. 1 pkt 8) w zwigzku z art. 224 ust. 6
ustawy Pzp.

5. Umowa w sprawie zamoéwienia publicznego moze zostaé¢ zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy
Pzp tj. w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Zatwierdzita
Dyrektor Centrum Ustug Wspélnych
Partycja Kowalska



