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Krakéw, dnia 31.08.2022 r.

Adresat:
1. Brainstorm Group sp. z 0.0. ul. Perla 10 41-300 Dabrowa Gornicza
2. Zatorski Consulting Wojciech Zatorski ul. Kopernika 14 43-200 Pszczyna
3. Laboratorium Doswiadczen spotka z ograniczona odpowiedzialno$ciag 00-867
Warszawa, al. Aleja Jana Pawla I1 27
4. PPHU Gepol Sp. z 0.0. ul. Dabrowskiego 75 lok. 44 Poznan
FACH Sp. z 0. 0. ul. Ogrodowa 4 34-400 Nowy Targ
6. Joanna Dejko Studium Doskonalenia Zdolnosci Poznawczych 21-077 Spiczyn,
Stoczek 9
7. Artur Cienkosz OsSrodek Psychoprofilaktyki Nowa Perspektywa, Centrum
Profilaktyki | Reedukacji Atelier, 30-513 Krakoéw, ul. Ignacego Krasickiego 27/1
8. Nowe Opcje s.c. Barbara Krupa, Mirella Kaminska 30-733 Krakow, ul. Bagrowa
40/14,
9. Zespol Ekspertow Manager Pelczar sp. j ul. Czyzowka 14, lok 0.9 30-526 Krakow
10. MrCertified Sp. z o. 0. ul. Zurawia 43/21 00-680 Warszawa.

o

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym bez mozliwosci negocjacji na podstawie
art. 275 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (tj..: Dz. U. z 2021 r.
poz. 1129, z pézn. zm.), ktérego przedmiotem jest W zakresie przygotowania i przeprowadzenia
specjalistycznych szkolen przygotowania i przeprowadzenia specjalistycznych szkolen z miekkich
kompetencji dla pracownikow — kadry kierowniczej i administracyjnej Uniwersytetu Jagiellonskiego,
dla pracownikow Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie.

ZAWIADOMIENIE O ROZSTRZYGNIECIU (WYNIKU)
POSTEPOWANIA W CZESCIACH Il iV oraz sprostowaniu oczywistej omylki w wyniku
w czesci I11 z dnia 19.08.2022 r.

Szanowni Panstwo,

w zwigzku z zakonczeniem oceny ofert w postepowaniu prowadzonym na opisany wyzej zakres
przedmiotowy uprzejmie informujemy, iz Zamawiajacy dokonat nastepujgcych rozstrzygnigc:

CZESCII

Zamawiajacy za najkorzystniejsza uznat oferte nr 8 ztozona przez Nowe Opcje s.c. Barbara Krupa,
Mirella Kaminska 30-733 Krakéw, ul. Bagrowa 40/14 z ceng 5700,00 z1. Oferta Wykonawcy, przy
spelnieniu warunkow i wymagan Zamawiajacego okreslonych w Specyfikacji Warunkow Zamowienia,
otrzymata acznie 100 pkt (w tym 40 pkt w kryterium ,,Cena za calo$¢ przedmiotu zamdéwienia” i 60
pkt w kryterium ,,Doswiadczenie osob dedykowanych przez Wykonawce do realizacji przedmiotu
zamodwienia”.

Jednoczesnie Zamawiajacy zawiadamia, iz pozostate oferty otrzymujg nastepujaca punktacje:

1) oferta nr 1 — Brainstorm Group Sp. z 0.0., ul. Perla 10, 41-300 Dabrowa Gérnicza z cena
6490,00 zt otrzymata tacznie 75,13 pkt (w tym 35,13 pkt w kryterium ,,Cena za calos¢
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przedmiotu zamoéwienia” i 40 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

oferta nr 2— ZATORSKI Consulting Wojciech Zatorski, ul. Kopernika 14, 43-200 Pszczyna
z ceng 6696,00 zt otrzymata tacznie 94,05 pkt (w tym 34,05 pkt w kryterium ,,Cena za cato$¢
przedmiotu zamowienia” i 60 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

oferta nr 4 — PPHU Gepol Sp. z o0.0. ul. Dabrowskiego 75 lok. 44 Poznan z cena 12000,00 zi
otrzymata tacznie 19 pkt (w tym 19 pkt w kryterium ,,Cena za cato$¢ przedmiotu zamowienia”
1 0 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie oséb dedykowanych przez Wykonawce do realizacji
przedmiotu zamowienia”.)

oferta nr 6 — Joanna Dejko Studium Doskonalenia Zdolnosci Poznawczych 21-077 Spiczyn,
Stoczek 9 z ceng 7760.00 zl otrzymata tacznie 91,98 pkt (w tym 29,38 pkt w kryterium ,,Cena
za cato$¢ przedmiotu zamoéwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie 0os6b dedykowanych
przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zamowienia”.)

oferta nr 7— Artur Cienkosz Osrodek Psychoprofilaktyki Nowa Perspektywa, Centrum
Profilaktyki I Reedukacji Atelier, 30-513 Krakow, ul. Ignacego Krasickiego 27/1, z ceng
6200,00 zt otrzymata tacznie 96,77 pkt (w tym 36,77 pkt w kryterium ,,Cena za calo$¢
przedmiotu zamoéwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

oferta nr 9— ZESPOL EKSPERTOW MANAGER Pelczar sp. j, ul. Czyzéwka 14, lok 0.9,
30-526 Krakéw, z ceng 5880,00 z} otrzymata tacznie 98,77 pkt (w tym 38,77 pkt w kryterium
»Cena za calo$¢ przedmiotu zamodwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie o0sob
dedykowanych przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia”.)

Dodatkowo Zamawiajacy informuje, iz odrzucit:

1)

2)

oferte nr 3 Laboratorium Doswiadczen spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia 00-867
Warszawa, al. Aleja Jana Pawla II 27, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, tj. z uwagi na fakt, iz zawiera ona razaco niska cen¢ w stosunku do
przedmiotu zamowienia. Zamawiajacy wskazuje, iz z uwagi na fakt, iz cena oferty byta o ponad
30% nizsza od warto$ci szacunkowej zamowienia powigkszonej o warto$¢ podatku VAT,
ustalonej przed wszczgciem postgpowania, Zamawiajacy wezwal Wykonawcee do zlozenia
wyjasnien, w tym zlozenia dowodoéw w zakresie wyliczenia ceny ztozonej oferty. Wykonawca
ani w terminie wyznaczonym ani w do dnia niniejszych wynikéw nie udzielit odpowiedzi na
niniejsze wezwanie, w zwigzku z tym, Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.

oferte nr 5 FACH Sp. z 0. 0. ul. Ogrodowa 4 34-400 Nowy Targ, na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 5 jako niezgodng z warunkami zamowienia

Zamawiajacy wezwal w dniu Wykonawce do uzupetnienia wykazu szkolen potwierdzajacych
spelnianie warunkoéw udziatu w czg$ciach [-V. Wykonawca nie uzupetit wykazu szkolen tym
samym nie potwierdzit spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu., W zwiazku z tym,
Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.

CZESC V

Zamawiajacy za najkorzystniejsza uznatl oferte nr 8 ztozona przez Nowe Opcje s.c. Barbara Krupa,
Mirella Kaminska 30-733 Krakow, ul. Bagrowa 40/14 z ceng 5700,00 zI. Oferta Wykonawcy, przy
spetnieniu warunkoéw 1 wymagan Zamawiajgcego okreslonych w Specyfikacji Warunkow Zamowienia,
otrzymata tacznie 100 pkt (w tym 40 pkt w kryterium ,,Cena za cato$¢ przedmiotu zamowienia” i 60
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pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie os6b dedykowanych przez Wykonawce do realizacji przedmiotu
zamowienia”.

Jednoczesnie Zamawiajacy zawiadamia, iz pozostate oferty otrzymuja nastepujaca punktacje:

1)

2)

3)

4)

5)

oferta nr 1 — Brainstorm Group Sp. z 0.0., ul. Perla 10, 41-300 Dabrowa Gornicza z ceng
6490,00 zt otrzymata tacznie 95,13 pkt (w tym 35,13 pkt w kryterium ,,Cena za calo$¢
przedmiotu zamoéwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

oferta nr 2— ZATORSKI Consulting Wojciech Zatorski, ul. Kopernika 14, 43-200 Pszczyna
Z ceng 6696,00 zl otrzymata tgcznie 94,05 pkt (w tym 34,05 pkt w kryterium ,,Cena za catos$¢
przedmiotu zamodwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zaméwienia™.)

oferta nr 6 — Joanna Dejko Studium Doskonalenia Zdolnosci Poznawczych 21-077 Spiczyn,
Stoczek 9 z ceng 7760.00 zt otrzymata tacznie 91,98 pkt (w tym 29,38 pkt w kryterium ,,Cena
za cato$¢ przedmiotu zamoéwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie os6b dedykowanych
przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zamowienia™.)

oferta nr 7— Artur Cienkosz O$rodek Psychoprofilaktyki Nowa Perspektywa, Centrum
Profilaktyki I Reedukacji Atelier, 30-513 Krakow, ul. Ignacego Krasickiego 27/1, z ceng
6200,00 zt otrzymata tacznie 96,77 pkt (w tym 36,77 pkt w kryterium ,,Cena za cato$é
przedmiotu zamoéwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Do$wiadczenie osob dedykowanych przez
Wykonawce do realizacji przedmiotu zamdwienia”.)

oferta nr 9— ZESPOL EKSPERTOW MANAGER Pelczar sp. j, ul. Czyzéwka 14, lok 0.9,
30-526 Krakéw, z ceng 6340,00 z} otrzymata tacznie 85,96 pkt (w tym 35,96 pkt w kryterium
,»Cena za calo$¢ przedmiotu zamodwienia” i 60 pkt w kryterium ,,Doswiadczenie 0sob
dedykowanych przez Wykonawce do realizacji przedmiotu zamoéwienia”.)

Dodatkowo Zamawiajacy informuje, iz odrzucit:

1)

2)

oferte nr 4 — PPHU Gepol Sp. z 0.0. ul. Dabrowskiego 75 lok. 44 Poznan, na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 5 jako niezgodna z warunkami zaméwienia

Zamawiajacy wezwal Wykonawce do uzupelienia wykazu szkolef potwierdzajacych
spetnianie warunkoéw udzialu w czgs$ciach III-VI. Wykonawca w odpowiedzi wskazal iz
zakwestionowane szkolenia realizowane dla PWSzZ w Raciborzu, dla Uniwersytetu
Zielonogorskiego oraz dla Powiatu Waleckiego obejmowaly zagadnienia zwigzane z:
negocjacjami, treningiem tworczosci, wypaleniem zawodowym oraz rozwijaniem odpornosci
psychiczne. Wykonawca jednakze nie udowodnit w jakikolwiek sposob ile godzin z wymaganej
tematyki obejmowaly te szkolenia tym samy zamawiajacy nie mogl dokona¢ weryfikacji
o$wiadczenia Wykonawcy ztozonego w wyjasnieniach w zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy
postanowit jak na wstepie.

oferte nr S FACH Sp. z 0. 0. ul. Ogrodowa 4 34-400 Nowy Targ, na podstawie art. 226 ust.
1 pkt S jako niezgodna z warunkami zamdéwienia

Zamawiajacy wezwal w dniu Wykonawce do uzupeknienia wykazu szkolen potwierdzajacych
spelnianie warunkoéw udziatu w czeéciach I-V. Wykonawca nie uzupehit wykazu szkolen tym
samym nie potwierdzil spelniania warunkéw udzialu w postgpowaniu., W zwigzku z tym,
Zamawiajacy postanowil jak na wstepie.
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Sprostowanie oczywistej omylki w wyniku w czesci ITI z dnia 19.08.2022 r.
Dodatkowo Zamawiajacy prostuje oczywista omytke w wyniku z czesci 111 skreslajac punkt 4) w tych

wynikach jako zbedny i nie majgcy wptywu na te wyniki.

Zamawiajacy informuje, ze od powyzszego rozstrzygnigcia przystuguje odwotanie a umowa moze
zosta¢ zawarta po uptywie terminu na jego wniesienie. Szczegotowe uregulowanie srodkéw ochrony
prawnej zawarte jest w dziale IX ustawy PZP.

Z powazaniem

Jerzy Wordliczek
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