WZP.271.1.14.2022 Zgorzelec, dnia 30 maja 2022 r.

Zawiadomienie
0 uniewaznieniu postepowania

Zamawiajgcy — Gmina Miejska Zgorzelec, dziatajgc na podstawie art.
260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamodwienh
publicznych (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.; zwana
dalej: ustawa Pzp), zawiadamia o uniewaznieniu postepowania

o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji pod nazwg: ,,Rozbudowa systemu
selektywnej zbiérki odpadow w miescie Zgorzelec” - w zakresie
Czesci lll: Zakup tadowarki kotowej.

Uzasadnienie prawne:

Postepowanie w zakresie Czesci Ill zamdéwienia zostato uniewaznione
na mocy art. 255 pkt 2 ustawy Pzp, poniewaz jedyna oferta ztozona

w przedmiotowym postepowaniu w zakresie ww. cze$ci zamodwienia
podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie Czesci lll zamdwienia, do
uptywu terminu sktadania ofert, tj. 29 kwietnia br. do godz. 10:00,
wptyneta wytgcznie jedna oferta ztozona przez TTCS Sp. z 0.0.,

z siedzibg w Zawierciu przy ul. Polskiej 14C.

Zamawiajgcy w Rozdziale XVI ust.1 Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia
(SW2Z), okreslit czas w jakim Wykonawcy sg zwigzani ztozong ofertg —
przez okres 30 dni, tj. do dnia 28.05.2022 r.

Majgc na wzgledzie, iz w niniejszym postepowaniu w zakresie Czesci Il
wyboér najkorzystniejszej oferty nie nastgpi przed uptywem terminu
zwigzania ofertg okreslonego w dokumentach zamoéwienia,
Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Pzp,

w dniu 17 maja br. zwrécit sie do ww. Wykonawcy z wnioskiem

o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg o 30 dni.
Oswiadczenie o wyrazeniu zgody lub braku zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta, z jednoczesnym przedtuzeniem okresu
waznosci wadium, nalezato przekaza¢ Zamawiajgcemu przy uzyciu
Srodkéw komunikacji elektronicznej w nieprzekraczalnym terminie

do dnia 28 maja 2022 r., tj. do uptywu pierwotnego terminu zwigzania
ofertg.

Dodatkowo wskazac¢ nalezy, iz Zamawiajgcy w ww. wniosku pouczyt
Wykonawce, iz ,w przypadku nie wyrazenia pisemnej zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertg, Panstwa oferta zostanie



odrzucona zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp. Ponadto
Zamawiajgcy na podstawie ww. przepisu odrzuci Panstwa oferte

w sytuacji braku odpowiedzi na przedmiotowy wniosek
Zamawiajgcego (nieztozenia pisemnego oswiadczenia o przedtuzeniu
terminu zwigzania ofertg)”.

Do uptywu wyznaczonego terminu Wykonawca nie udzielit odpowiedzi
na wniosek Zamawiajgcego, tj. nie wyrazit pisemnej zgody na
przediuzenie terminu zwigzania oferta.

Artykut 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp stanowi, ze odrzuca sie oferte,
jezeli Wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg. Zatem skuteczno$¢ zgody Wykonawcy na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertg uzalezniona jest od ztozenia
przez tego Wykonawce pisemnego oswiadczenia — pisemnej zgody.
Zgoda nie moze by¢ dorozumiana, musi zosta¢ zakomunikowana
Zamawiajgcemu wprost — poprzez ztozenie oswiadczenia, ktére zgodnie
z przepisami ustawy Pzp powinno by¢ co najmniej ztozone pisemnie.
Obowigzek odrzucenia oferty na podstawie ww. przepisu aktualizuje sie
m.in. w sytuacji, w ktéorej na wezwanie Zamawiajgcego do przedtuzenia
terminu zwigzania ofertg, Wykonawca nie wyrazi pisemnej zgody na
przedtuzenie tego terminu — nie ztozy pisemnego oswiadczenia.
Milczenie nie oznacza bowiem aprobaty Wykonawcy na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta.

Zignorowanie wezwania do przedtuzenia terminu zwigzania ofertg,
przejawiajgce sie catkowitg biernoscig — nie udzieleniem pisemnej
zgody, wywotuje skutek w postaci odrzucenia oferty na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.

Powyzsze znajduje uzasadnienie w orzecznictwie, m. in. w wyroku
Krajowej lzby Odwotawczej z dnia 24 listopada 2020 r. o sygn. akt KIO
2880/20, w ktorym wskazano, iz na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a
ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit
zgody, o ktorej mowa w art. 85 ust. 2 ustawy Pzp na przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg — co w ocenie Izby odnosi sie zaréwno do
sytuacji w ktoérej wykonawca sktada oswiadczenie o takiej wtasnie
tresci, jak i do sytuacji, w ktérej wykonawca przejawia bierna
postawe wobec wniosku Zamawiajgcego. Jednoczesnie Izba
wskazata, ze trudno przez fakty dorozumiane - wobec pisemnosci
postepowania - domniemywac¢ zgode wykonawcy na przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg. W dalszej czesci wyroku Izba podniosta: ,Jak
wynika z orzecznictwa sgdow okregowych, wyrazenie zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertg nie moze przyjg¢ postaci zgody
dorozumianej - per facta concludentia. Zgoda ta musi zosta¢



Zamawiajgcemu zakomunikowana wprost, w sposdb bezposredni.
Poglady takie wyrazit: Sgd Okregowy w Rzeszowie w wyroku z dnia 21
grudnia 2010 r., sygn. akt VI Ga 240/10 oraz Sgd Okregowy w todzi
w wyroku z dnia 21 wrzesnia 2012 r., sygn. akt XIII Ga 379/12".

Podobne stanowisko zajgt Sgd Okregowy w Warszawie w wyroku

z dnia 28 maja 2021 r. o sygn. akt XXIIl Zs 36/21, w ktorym wskazano,
iz: ,Zgoda wykonawcy musi by¢ jednoznacznie wyrazona

w odpowiedniej formie i przez osobe do tego uprawniong. Milczenie nie
moze by¢ traktowane jako zgoda. Zgoda na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg nie moze byc¢ przy tym dorozumiana, chociazby ze
wzgledu na zasade pisemnosci postepowania (art. 9 ust. 1 d.p.z.p.),
dlatego tez inne czynnosci wskazujgce na wole przedtuzenia terminu
zwigzania ofertg nie mogg zastgpi¢ oswiadczenia woli, ktére
przynajmniej powinno by¢ utrwalone na pismie”.

Powyzsze orzeczenia zostaty wydane w oparciu o poprzednio
obowigzujgce przepisy, niemniej jednak zachowujg swojg aktualnos¢.

W zwigzku z tym, iz do uptywu wyznaczonego terminu Wykonawca —
TTCS Sp. z 0.0., nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg (pozostat bierny wobec wniosku Zamawiajgcego),
Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy, zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt
12 ustawy Pzp.

Z uwagi na fakt, ze jedyna oferta ztozona w przedmiotowym
postepowaniu w zakresie Czesci lll, podlega odrzuceniu, Zamawiajacy,
zgodnie z brzmieniem art. 255 pkt 2 ustawy Pzp, zobligowany jest do
uniewaznienia niniejszego postepowania w zakresie ww. czesci
zamowienia.

Z up. Burmistrza Miasta
Edyta Katuza
(Naczelnik Wydziatu Zamowienh Publicznych)

Pouczenie:
Wobec czynnosci Zamawiajgcego przystugujg Wykonawcy srodKki
ochrony prawnej okreslone w Dziale IX ustawy Pzp.
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